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Do potowy XX wieku archeologia byta uwazana za sztuk¢ opowiadania o przesztosci, r6zna jednak
od historii. O ile bowiem historyk dysponuje mniej lub bardziej rozbudowanymi narracjami i jego
zadaniem jest tylko ocena wiarygodno$ci oraz uporzadkowanie tych narracji, to archeolog sam
narracje tworzy na podstawie czgsto bardzo ograniczonych i1 niejednoznacznych przestanek. W
efekcie wizje przeszto$ci prezentowane przez dawnych archeologdw byly czgsto spektakularnymi
wytworami wyobrazni okraszonymi ilustracjami skarbow wydartych ziemi.

Reakcja na dowolnos$¢ interpretacyjna byto proklamowanie w latach 60. XX wieku "Nowej
Archeologii", ktorej zwolennicy starali si¢ poznawac przesztos¢ za pomoca modeli formutowanych
przy uzyciu analogii, zapozyczonych albo z nauk o Ziemi (aktualizm), albo z nauk spotecznych.
Poczatkowy optymizm "nowych archeologéw" z czasem zaczat by¢ wypierany przez sceptycyzm,
ktéry w skrajnej postmodernistycznej formie doprowadzit do pojawienia si¢ w latach 80. XX wieku
mysli, ze przeszto$¢ nie moze by¢ w obiektywny sposéb rekonstruowana za pomoca danych
archeologicznych, a nasze wizje przesztosci sa wspolczesnymi konstruktami.

Obecnie archeolodzy wykazujacy zainteresowanie metodologia nie podzielaja na ogdl ani
entuzjazmu "nowych archeologdéw", ani tez pesymizmu postmodernistow. Nadal proponowane sa
rozne mniej lub bardziej sformalizowane modele wyjasniajace procesy formowania stanowisk
archeologicznych, ale nikt rozsadny juz raczej nie uwaza, ze te modele sa w petni skuteczne i moga
stanowi¢ pelny obraz przesztos$ci. Zamiast Smiatych i catoSciowych interpretacji, ktore formutowali
archeolodzy w latach 60. i 70. (jak model presji demograficznej, por. Boserup 1965, Hassan 1981),
proponowane s3 bardziej skromne 1 ograniczone proby rekonstruowania zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych migdzy r6Zznymi zjawiskami przyrodniczymi, spotecznymi, ekonomicznymi itp.

Mimo tych wszystkich dyskusji, ktore przez ostatnie pot wieku prowadzili metodolodzy réznych
orientacji, wcigz wielu archeologéw interpretuje wyniki swoich i cudzych badan tak, jakby czas
zatrzymal si¢ na poczatku XX wieku. W literaturze przedmiotu co 1 rusz mozna napotkac przyktady
myslenia magicznego, ktore na potrzeby tego eseju definiuj¢ jako uznawanie swojej subiektywnej
wizji Swiata za pelne 1 pozbawione znieksztalcen odzwierciedlenie obiektywnego stanu $wiata.
Niekiedy mys$lenie magiczne wystgpuje w postaci drastycznej (jak wiara w realnos$¢ Atlantydy, Ko-
walski & Krzak 1989, albo 'archeologia psychotroniczna', Nowak 1997), czesto jednak nie-specja-
lista moze mie¢ problem z odréznieniem modelu naukowego od magicznego prze§wiadczenia.

Myslenie magiczne w archeologii przybiera rozmaite formy, ale mozna si¢ pokusi¢ o probg
dokonania niesystematycznej klasyfikacji jego przejawoéw. Zdecydowanie najwazniejszym z nich
jest stosowanie intuicji zamiast teorii. Na pewno intuicja jest bardzo wazna cecha archeologa, ale
powinna by¢ ona wykorzystywana na poczatku procesu poznawania przesztosci i prowadzi¢ do
formulowania testowalnych hipotez, a nie stawac si¢ ostateczng metoda wyjasniania. Naduzywanie
intuicji prowadzi do pojawienia si¢ mys§lenia Zyczeniowego: obserwacje zgodne z intuicja sa
akceptowane, a obserwacje niezgodne ignorowane, a w najlepszym razie odnotowywane jako
nieistotne. Mechanizmem obronnym stosowanym przez osoby sklonne do myslenia zyczeniowego
jest swoisty kontr-falsyfikacjonizm: intuicjonista na zadanie przedstawienia dowodow (lub chocby
przestanek) wspierajacych jego intuicjg, w odpowiedzi zada przedstawienia dowodow przeciwko tej
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intuicji 1 brak dowodéw uznaje za potwierdzenie swojej racji. To wszystko najczgsciej wynika z
emocjonalnego stosunku do przedmiotu badan, a zwtaszcza do swoich intuicji dotyczacych tego
przedmiotu. Konrad Lorenz napisal kiedys, ze nie ma nic bardziej od$wiezajacego dla przyrodnika,
niz sfalsyfikowanie z rana ktorej$ ze swoich wczesniejszych teorii. Autor, ktory ma emocjonalny
stosunek do swoich intuicji, na pewno nie uzna ich odrzucenia za od§wiezajace. Intuicjonisci,
poniewaz nie stosuja zadnych bardziej sformalizowanych sposobow testowania hipotez, nie maja
tez oporéw przed bezkrytycznym powtarzaniem falszywych teorii, a czgsto tez uniemozliwiaja
weryfikacje swoich intuicji albo publikujac swoje dane wyrywkowo, albo w taki sposob, ze zaden
czytelnik nie bedzie w stanie ich wykorzysta¢. Ostatnim wreszcie przejawem myslenia magicznego
w archeologii jest brak komunikacji z innymi dziedzinami, a raczej wykorzystywanie wynikéw
badan w obrgbie tych dziedzin bez znajomosci ich metodologii i metodyki.

Ciekawym przyktadem mys$lenia magicznego w archeologii jest koncepcja pierwotnego
matriarchatu i zwigzanego z nim kultu Wielkiej Bogini, ktory miat by¢ rzekomo rozpowszechniony
w najstarszych spolecznosciach rolniczych. Pierwotny matriarchat to pomyst Johanna Bachofena,
szwajcarskiego prawnika, ktory w pewnym stopniu wplynat na wspolczesnych sobie i nieco
pozniejszych ewolucjonistow, m.in. Lewisa Morgana i Johna McLennana. Mimo doglebnej krytyki
koncepcji pierwotnego matriarchatu przez Edwarda Westermarcka w roku 1904, wtasnie na pocz.
XX wieku trafita ona do archeologii i na kilkadziesiat lat stata si¢ rozpowszechniona i trwala
intuicja, a dla niektdrych autoréw wreez jednym z paradygmatow archeologii. Jej zwolennikiem byt
Arthur Evans, odkrywca Knossos, ale przede wszystkim James Mellaart, ktory podczas wykopalisk
w Catalhoyiik kolekcjonowat kobiece figurki, zeby na ich podstawie potwierdzi¢ supremacj¢ kobiet
oraz istnienie kultu Wielkiej Bogini w spolecznosciach neolitycznych. Jeszcze dalej poszta Marija
Gimbutas, ktora w swoich ksiazkach przedstawita bardzo plastyczna wizj¢ pokojowo nastawionych
neolitycznych spoteczenstw rzadzonych przez kobiety, ktore zostaly u schylku epoki kamienia
zniszczone przez hordy barbarzynskich patriarchalnych Indoeuropejczykoéw. Wiasciwie od samego
poczatku bardziej krytycznie nastawieni archeolodzy zwracali uwage na brak rzeczywistych
dowoddéw na matriarchat i kult Wielkiej Bogini w spotecznosciach neolitycznych, ale porywajaca
wizja Bachofena wciaz pobudza wyobrazni¢ kolejnych pokolen archeologéw (przeglad literatury:
Szymkiewicz 2010; $§wiezy przyklad wiary w neolityczny matriarchat: Krzak 2007).

Nieco mniej spektakularnym (cho¢ réwnie pouczajacym) przyktadem mys$lenia magicznego w
archeologii jest pomysl, Ze steatopygia byta rozpowszechniona wérdd gornopaleolitycznych kobiet.
Zaczelo sie od Edouarda Piette, ktory na podstawie dwoch figurek doszedt do wniosku, ze
rozpowszechnienie steatopygii $wiadczy o pierwotnym zasiedleniu Europy przez negroidow,
nastgpnie wypartych przez biatych cywilizowanych rolnikow (1907). Jeszcze przed II wojna
swiatowa Luce Passemard doszczgtnie skrytykowal t¢ interpretacje i pokazat, ze w rzeczywisto$ci
steatopygia wystepuje w sztuce paleolitycznej niezwykle rzadko (1938). Niemniej mit steatopygii
paleolitycznej pozostal (juz jednak bez watku rasistowskiego) i do tej pory mozna spotkaé liczne
przyktady jego bezrefleksyjnego powtarzania w literaturze archeologicznej. Prawdopodobnie
wynika to z braku odrdzniania przez niektdrych archeologdéw steatopygii od innych wzorcow
otluszczenia: steatomerii, steatokoksji i steatotrochanterii. W efekcie kazda figurka otluszczonej
kobiety jest uznawana intuicyjnie za przyklad steatopygii.

Myslenie magiczne w badaniach przesztosci nie ogranicza si¢ tylko do archeologii. Jego liczne
przejawy mozna rowniez znalez¢ w literaturze poswigconej pradziejom astronomii. Drastycznym
przyktadem jest koncepcja formowania si¢ Zodiaku opublikowana przez Alexandra Gurshteina
(2005). Stwierdzil 6w znany astronom, ze elity kaptanskie uzywaly czterech konstelacji do
oznaczania pozycji Stonca w dniach réwnonocy 1 przesilen. W wyniku precesji po ok. 2000 lat
nowe konstelacje musiaty zosta¢ dodane, a po ok. 4000 lat lista 12 konstelacji zodiakalnych zostala
zamknigta. Symbolika kazdej czwoérki wedtug Gurshteina odzwierciedla sposob widzenia §wiata na
roznych etapach rozwoju religii. Kuriozalno$¢ tego pomystu jest o tyle niepokojaca, ze geneza
Zodiaku w starozytnej Mezopotamii w I tys. p.n.e. jest dobrze poznana i, co wigcej, Gurshtein



3

wymienia w wykazie literatury artykul Bartela van der Waerdena (1953) na ten temat. Nieco tylko
mniej ekscentryczne sa pomysty Gorana Henrikssona, ktory datuje z doktadnoscia do jednego dnia
petroglify z epoki brazu w Szwecji uznajac, ze sa one wizerunkami nieba podczas za¢mien Stonca
(1999) 1 proponuje zupeilnie nowa chronologi¢ starozytnej Mezopotamii datujac za pomoca
programu komputerowego wlasnego autorstwa omina dotyczace zaémien Slonca 1 Ksigzyca, w
ktorych to ominach nie ma zadnych przestanek kalendarzowych 1 ktore zostaly spisane najwczesniej
kilkaset lat po postulowanych dla nich datach (2005).

Podane tu przyktady sa efektowne, ale myslenie magiczne w interpretacji archeologicznej moze
by¢ réwniez mniej zauwazalne. Wlasciwie kazdy archeolog (nie wylaczajac autora niniejszego
eseju, por. Soltysiak 1999) ciagle wystawiony jest na pokuse zastapienia mysleniem magicznym
uciazliwego i czgsto konczacego si¢ porazka testowania hipotez. Swiadomos¢ takiego stanu rzeczy
w skrajnej postaci prowadzi do postmodernizmu, ale uswiadomienie sobie utomnos$ci wlasnego
aparatu poznania nie musi by¢ rownoznaczne z przyznaniem, ze ten aparat w ogole do niczego si¢
nie nadaje. Bardziej celowe wydaje si¢ poszukiwanie sposobdéw powsciagania, a przynajmniej
kontrolowania wplywu myslenia magicznego na przedstawiane interpretacje.

Jednym z takich sposobow jest uporzadkowanie procesu interpretacji w taki sposob, zeby byl on
mozliwie najbardziej czytelny i weryfikowalny. Moze do tego stuzy¢ prosty wskaznik, ktéry mozna
nazwa¢ wektorem interpretacyjnym. Najpierw trzeba zdefiniowac zbidr wszystkich mozliwych do
wyobrazenia interpretacji danego zjawiska z przeszto$ci, a nastgpnie zdefiniowac list¢ mozliwych
do zebrania przestanek za lub przeciwko danej interpretacji. Kiedy mamy juz liste interpretacji i
liste kryteriow, w tabelce mozemy umiesci¢ nasza ocen¢ znaczenia poszczeg6olnych przestanek w
nastgpujacej skali: —2 (przestanka wyklucza dana interpretacjg), —1 (oslabia interpretacjg), 0
(kryterium nieadekwatne dla interpretacji), +1 (przestanka wspiera interpetacje), +2 (potwierdza
interpretacje). Wektor interpretacyjny to srednia wszystkich pozytywnych i negatywnych warto$ci
dla danej interpretacji. Jednoczesnie mozna obliczy¢ warto$¢ diagnostyczna danego zestawu
kryteriow jako proporcje kryteridw, dla ktorych mogly by¢ okreslone wartosci rozne od zera.

Tak zdefniowany wektor interpretacyjny moze by¢ bardzo uzyteczny nawet nie jako metoda
uzyskiwania pewnych interpretacji, ale do szacowania btedu obserwacyjnego poprzez porownanie
wektorow uzyskanych przez rdzne osoby. Z kolei niska warto$¢ diagnostyczna §wiadczy o tym, ze
zastosowane kryteria sa nieadekwatne dla danego problemu. Ostatecznym wynikiem takiej
odrobing sformalizowanej procedury jest zaakceptowana interpretacja o najwyzszym wektorze
interpretacyjnym, ewentualnie uzupetniona o oszacowanie bledu miedzy obserwatorami.

Sprobujmy teraz przyjrze¢ sig, jak to dziata w praktyce, na przyktadzie cranium 13/05 z
Fromborka (zob. dodatek). Autorzy oryginalnej interpretacji wzigli pod uwage tylko jedna
interpretacj¢ (cranium nalezalo do Mikotaja Kopernika) i sze$¢ kryteriow: (1) lokalizacja grobu, (2)
zgodnos$¢ plei 1 wieku w chwili $§mierci, (3) blizna nad oczodotem, (4) ztamany nos, (5) zbieznos¢
odtworzonego wygladu osobnika 13/05 z portretem Kopernika, (6) zbiezno$¢ mtDNA cranium
13/05 1 wtosa z ksiggi nalezacej kiedys do Kopernika. Wedtug Jerzego Gassowskiego wszystkie te
przestanki wspieraja jedyna brana pod uwagg interpretacjg (2008).

Poniewaz wyznaczanie wektora interpretacyjnego dla jednej tylko interpretacji nie ma sensu,
biore pod uwage réwniez trzy inne mozliwos$ci: cranium 13/05 nalezato do (a) Lukasza Watzenrode,
(b) innego niz Watzenrode 1 Kopernik cztonka kapituty w latach ~1520—-1626, (c) osoby spoza
kapituly. Do listy kryteriow mozna by jeszcze dorzuci¢ co najmniej dwa, ktore moglyby réznicowac
oceny poszczegdlnych interpretacji. Pierwsze z nich to potencjalne roznice w proporcjach izotopow
tlenu, strontu lub siarki migdzy szkliwem a ko§¢mi osobnika 13/05. Pozwalajq one stwierdzi¢, czy i
ewentualnie skad migrowal dany osobnik mig¢dzy dziecinstwem a momentem $mierci (Budd et al.
2004). Poniewaz wiadomo, ze Mikotaj Kopernik spedzil dziecinstwo w Toruniu 1 wigkszo$¢ zycia
dorostego we Fromborku, istniataby szansa uzyskania stabej przestanki za lub przeciwko
identyfikacji cranium 13/05 jako ko$ci Kopernika. Nie zostato przeprowadzone rowniez datowanie
radioweglowe, ktore pomimo braku precyzji dla okresu zycia Kopernika mogloby by¢ przestanka
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za przyjeciem hipotezy, ze cranium nalezato do osoby spoza kapituly, gdyby data okazala sig
wyraznie mtodsza lub starsza od XV/XVI wieku. Metoda radiowgglowa w polaczeniu z analiza
dawnego DNA zostaly skutecznie wykorzystana do negatywnego zweryfikowania identyfikacji
rzekomej czaszki §w. Brygidy (Nilsson et al. 2010).

Z szesciu kryteridw cztery okazaty si¢ zupelnie nieadekwatne do postawionego problemu (zob.
komentarze w dodatku). Zbieznos¢ mtDNA sugeruje, ze cranium 13/05 mogto naleze¢ do czionka
kapituly z lat ~1520-1626, kiedy Calendarium romanum magnum znajdowato si¢ we Fromborku.
Jest jednak bardzo mato prawdopodobne, zeby byt to Mikotaj Kopernik, gdyz relatywnie niewielki
stopien starcia zgbdw jest bardzo mocna przestanka przeciwko identyfikacji cranium 13/05 jako
szczatkow osoby zmartej w wieku 70 lat. Wykluczony moze by¢ rowniez Lukasz Watzenrode, ktory
zmart w wieku 65 lat, podczas gdy ocena wieku osobnika 13/05 na podstawie stopnia starcia zgbow
miesci si¢ w przedziale 2040 lat, raczej w dolnej niz gornej czesci.
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Dodatek: Identyfikacja cranium 13/05 z Fromborka

Kryteria diagnostyczne i ich ocena

1. Lokalizacja grobu rzekomego Kopernika
la. Hipoteza taczaca miejsce pochowku z oftarzem ma charakter spekulatywny.
1b. Hipoteza faczaca miejsce pochowku z oftarzem zostata sfalsyfikowana.
Ic. Cranium 13/05 prawdopodobnie zostato znalezione we wtdérnym kontekscie.
2. Zgodnos¢ plei 1 wieku w chwili $§mierci
2a. Ptec nie jest w tym wypadku dobrym wyznacznikiem diagnostycznym.
2b. Wiek na podstawie stopnia starcia zgbow mozna okresli¢ jako 20—40 lat.
2c¢. Prawdopodobienstwo, ze osobnik 13/05 zmart w wieku 70 lat, jest znikome.
3. Blizna nad oczodotem
3a. Nad prawym oczodolem cranium 13/05 znajduje si¢ rowek tetniczy.
3b. Na portrecie Kopernika uzytym do poréwnania nie wida¢ blizny nad oczodotem.
4. Ztamanie nosa
4a. Cranium i atlas 13/05 wykazuja duza asymetrig.
4b. Kosci nosowe na fotografii nie wykazuja sladow ztamania.
4c. Metoda diagnozy ztamania nosa nie zostata podana.
5. Zbiezno$¢ odtworzonego wygladu osobnika 13/05 z portretem Kopernika
5a. Przyblizenie twarzy na podstawie czaszki nie jest wiarygodna metoda identyfikacji.
5b. Ksztalt zuchwy jest wytworem wyobrazni osoby dokonujacej przyblizenia.
5c. Brwi zostaly zrekonstruowane w sposob nietypowy.
6. Zbiezno$¢ mtDNA cranium 13/05 1 wlosa z ksiggi nalezacej kiedys do Kopernika
6a. Prawdopodobienstwo przypadkowej zbiezno$ci nie zostalo wlasciwie oszacowane.
6b. Jesli crantum 13/05 1 wtos nalezaty do jednej osoby, nie musiatl to by¢ Kopernik.

Wektor interpretacyjny

Kryterium Lukasz Mikolaj Inny czlonek Osoba spoza
diagnostyczne Watzenrode Kopernik kapituly kapituly

miejsce pochéwku 0 0 0 0
pte¢ 0 0 0 0
wiek w chwili $§mierci -2 -2 0 0
blizna nad oczodotem 0 0 0 0
zlamanie nosa 0 0 0 0
zbieznos$¢ wygladu 0 0 0 0
zbiezno$¢ mtDNA 0 +1 +1 0
wektor interpretacyjny -2.0 —0.5 +1.0 —
warto$¢ diagnostyczna 15% 30% 15% 0%
Komentarze

1a. Leopold Prowe postawit hipoteze, ze poniewaz epitafium Kopernika znajdowalo si¢ w poblizu
oltarza §w. Barttomieja, to tym ottarzem Kopernik si¢ opiekowat i po $mierci zostal tam pochowany
(Sikorski 2006:86). Ze zrddet historycznych mozna wydedukowac, ze Kopernik w rzeczywistosci
opickowal si¢ ottarzem §w. Waclawa (Gassowski 2008 wymienia ottarz §w. Andrzeja). Jerzy
Sikorski na tej podstawie stwierdzit, ze w okolicy tego ottarza zostat rowniez pochowany (Sikorski
2006:94) 1 tam tez zostaty przeprowadzone badania archeologiczne. Tradycja chowania kanonikow
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w poblizu ottarzy, ktérymi si¢ opiekowali, nie jest jednak poparta Zadnym Zrddiem historycznym i
calty wywdd Jerzego Sikorskiego na jej temat (2006) ma charakter spekulatywny. Wzmiankowane
zapisy testamentowe, w ktorych kanonicy domagali si¢ pochowku w poblizu pozostajacych pod ich
opieka ottarzy (Sikorski 2006:89), sa argumentem przeciwko istnieniu takiej tradycji.

1b. Jedyny osobnik znaleziony podczas prac archeologicznych w katedrze we Fromborku w poblizu
dawnego ottarza §w. Wactawa i zidentyfikowany na podstawie trumiennej tabliczki to Andrzej
Gasiorowski, ktory opiekowat si¢ oltarzem $w. Anny (Gassowski & Jurkiewicz 2006:11). W
poblizu ottarza §w. Barttomieja byty zlokalizowane nagrobki Jacoba Tymmermanna i Jana Hannow
(Sikorski 2006:88), ktorzy opiekowali si¢ odpowiednio oftarzami §w. Augustyna (Sikorski
2006:127) 1 $w. Stefana (Sikorski 2006:120).

le. Grob oznaczony symbolem 13/05 zostat odkryty w tym samym miejscu, co grob 2/05
(Gassowski & Jurkiewicz 2006:12). Niwelacja grobu 2/05 wynosi 19,59 m n.p.m. (Gassowski &
Jurkiewicz 2006:14), niwelacja grobu 13/05 wynosi 19,51 m n.p.m. (Gassowski & Jurkiewicz
2006:16). Roznica to tylko 8 cm — znacznie mniej niz wysoko$¢ cranium in situ w jakiejkolwiek
pozycji. Poniewaz cranium 13/05 nie jest w znaczacy sposob zdeformowane, wyjasnienie moze by¢
tylko jedno: cranium 13/05 zostato wrzucone na dno jamy grobowej 2/05, a wymieniony w tekscie
"zarys trumny" to w rzeczywisto$ci zarys trumny z grobu 2/05. Dokumentacja rysunkowa i
fotograficzna rzekomego grobu 13/05 nie zostala opublikowana, ale fakt znalezienia samego
cranium bez zuchwy jest kolejna mocna przestanka za wtérnym charakterem pochéwku 13/05.
Wedlug raportu archeologicznego do osobnika 13/05 nalezaty réwniez inne ko$ci znalezione w
innych grobach. Nie zostala podana ani ich lista, ani informacja o przeprowadzonej procedurze
identyfikacji tych kosci jako nalezacych do jednego osobnika (Gassowski & Jurkiewicz 2006:16). Z
relacji naocznego $wiadka wykopalisk wynika, ze te kosci znajdowaty si¢ przy krawedzi trumny w
pochowku 2/05 (Michat Juszczakiewicz, informacja ustna). Trzecia przestanka za uznaniem
cranium 13/05 jako wtornego depozytu jest brak trzech zgbdéw siecznych, ktdre najlatwiej sa
gubione podczas przenoszenia czaszki pozbawionej juz tkanek migkkich (por. Duric et al. 2004).
2a. Metoda diagnostyki pici na podstawie morfologii szkieletu nie zostala podana w Zadnej z
dostepnych publikacji na temat cranium 13/05 z Fromborka; pte¢ meska zostata okre§lona metoda
genetyczng (Branicki & Kupiec 2008:219). Poniewaz mozna zatozy¢, ze w katedrze we Fromborku
chowani byli przede wszystkim przedstawiciele duchowienstwa, zgodno$¢ pici nie moze by¢ w tym
wypadku uznana za wyznacznik diagnostyczny.

2b. Metoda okreslenia wieku nie zostala opublikowana (Piasecki & Zajdel 2006, Piasecki 2008).
Przedzial podany w raporcie archeologicznym (60-70 lat) mozna bylo zweryfikowaé dzigki
publikacji wyraznego zdjecia tuku zgbowego szczeki (Tyszczuk 2009:386). Trzy zastosowane
metody (Brothwella, Milesa, Millarda i Gowland) daly zbiezne wyniki (Sottysiak & Koztowski
2009) 1 wiek w chwili $mierci osobnika 13/05 mozna oszacowa¢ na 20-40 lat.

2¢. Prawdopodobienstwo, ze osoba zmarta w wieku 70 lat miata tak stabo starte zgby, jak osobnik
13/05, mozna oszacowac korzystajac z danych opublikowanych przez Andrew Millarda 1 Rebecce
Gowland (2002). Stopien starcia pierwszego trzonowca osobnika 13/05 to 8 (prawa strona) lub 11
(lewa strona) w 15-stopniowej skali. Dla wyzszego stopnia starcia 95% przedzial ufnosci wynosi
30-58 lat, wigc jesli przyjmiemy, ze rozktad wieku oséb o takim starciu jest zblizony do rozktadu
normalnego, mamy S$rednia 44 1 odchylenie standardowe 7,14. Wiek Mikotaja Kopernika w chwili
$mierci to 70 lat, wigc jest oddalony od S$redniej o 3,64 odchylenia standardowego, a
prawdopodobienstwo, ze osoba o stopniu starcia pierwszego trzonowca rownym 11 moglaby mie¢
70 lat lub wigcej, wynosi 0,000136. Stopien starcia drugiego trzonowca wynosi 3 (prawa strona) lub
4 (lewa strona). Dla stopnia starcia drugiego lewego trzonowca $rednia wieku to 23, odchylenie
standardowe 3,6, a zatem wiek 70 lat jest oddalony od $redniej o 13,06 odchylenia standardowego.
Prawdopodobienstwo, ze osoba o tak stabo startym drugim trzonowcu mogta mie¢ 70 lat lub wigce;j
jest tak male, ze programy statystyczne daja wynik 0 (Soltysiak 2010).

Mozna postawi¢ hipotezg, ze z¢by osobnika 13/05 byly wyjatkowo stabo starte z powodu diety
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zupetnie pozbawionej twardych skladnikéw. Hipotezg t¢ mozna sprawdzi¢ wykorzystujac fakt, ze
trzy zgby trzonowe wyrzynaja si¢ w odstgpach mniej wigcej 6-letnich. Oznacza to, ze drugi
trzonowiec zaczyna ulegac¢ starciu wtedy, kiedy pierwszy trzonowiec byl juz uzywany przez ok. 6
lat. A zatem rdznica stopnia starcia migdzy pierwszym a drugim trzonowcem jest tym wigksza, im
szybsze tempo starcia (Smith 1972; Scott 1979). Jako proba poréwnawcza zostaly wykorzystane
dwa zbiory osobnikéw z dorzecza Chaburu (Syria). Pierwszy z nich datowany jest na ok. 3800—-700
p.n.e. (n=112), drugi na ok. 500 p.n.e. — 1900 n.e. (n=8). We wczesniejszym okresie (A) kobiety w
kazdym gospodarstwie domowym wykonywaty make na r¢cznych zarnach, w wyniku czego chleb
obfitowal w twarde domieszki mineralne. W pdzniejszym okresie (B) zostaly wprowadzone duze
zarna obrotowe, a cztonkowie spolecznosci zaopatrywali si¢ w make¢ w bardziej profesjonalnych
mitynach. W efekcie jako$¢ pozywienia wzrosla. Zmiana sposobu przygotowywania zywnosci
skutkowata znaczacym zmniejszeniem rdznicy stopnia starcia pierwszego 1 drugiego trzonowca (w
probie A $redni gradient wynosi po standaryzacji 0.07, w probie B wynosi -1.12; t=2.99, p=0.0034).
Zeby po prawej stronie szczeki osobnika 13/05 wykazuja gradient -0.06 (po standaryzacji), zgby po
lewej stronie 1.40, co miesci si¢ w $rodkowym lub goérnym zakresie zmienno$ci proby A (dla
prawej strony Z=-0.12, p=0.904; dla lewej strony Z=1.34, p=0.180), przy jednoczesnej znaczacej
odlegtosci od $redniej w probie B (dla prawej strony Z=1.63, p=0.103; dla lewej strony Z=3.88,
p=0.0001). Oznacza to, ze tempo starcia zgbow trzonowych osobnika 13/08 bylo szybkie, wigc
metody diagnostyki wieku stosowane dla populacji przedindustrialnych (w tym metoda Millarda i
Gowland) daja wlasciwy lub nawet zawyzony wynik. Jakos¢ diety (a zwlaszcza obecno$¢ w niej
sktadnikéw mogacych przys$piesza¢ starcie zgbow) mozna zweryfikowaé za pomoca analizy wzorca
mikrostarcia szkliwa (por. Mahoney 2006).

3. Rowek tetniczy jest wyraznie widoczny na jedynym opublikowanym przez zesp6t z Pultuska
relatywnie dobrej jakosci zdjgciu cranium 13/05 (Gassowski 2009:16). Jednoczesnie w okolicy
prawego oczodolu nie wida¢ zadnego urazu (Koztowski 2009). Rowniez na referencyjnym portrecie
Kopernika (Gassowski 2008:27) nie wida¢ zadnej blizny.

4. Podobnie w przypadku rzekomego ztamania nosa, na fotografii cranium ko$ci nosowe wykazuja
znaczng asymetrig, ale nie wygladaja na zlamane. Rowniez na referencyjnym portecie nos nie jest
ztamany. Diagnoza réznicujaca nie zostata przedstawiona.

5a. Przyblizenia twarzy ze wzgledu na swoja arbitralno$¢ nie moga by¢ uznane za wiarygodna
metodg identyfikacji (Stephan & Henneberg 2001), co wynika przede wszystkim z tego, ze wielu
cech, na ktére zwracamy uwage przy identyfikacji oséb, nie da si¢ skutecznie odtworzy¢ na
podstawie czaszki (Stephan 2009; Stephan & Henneberg 2006; George 1993; por. Sottysiak &
Koztowski 2010). Autorzy rekonstrukcji twierdza, ze sa w stanie odtworzy¢ te wtasnie nieuchwytne
cechy za pomoca typologii rasowej (Piasecki & Zajdel 2006:33), czyli sfalsyfikowanego ponad 50
lat temu modelu dziedziczenia cech morfologicznych (Bednarek 2010).

5b. Autorzy rekonstrukcji wspominaja, ze wyglad dolnej czgsci twarzy mogt by¢ odtworzony na
podstawie ksztattu dotow zuchwy kosci skroniowej, nie podaja jednak odno$nika bibliograficznego
do Zadnej pracy anatomicznej, w ktorej zostatby ustalony zwiazek migdzy ksztattem zuchwy a
ksztattem dotu zuchwy kos$ci skroniowej (Piasecki & Zajdel 2006:32-33). W rzeczywistosci istnieje
oczywista izometryczna korelacji migdzy ogdlna wielkoScia cranium i zuchwy, ale korelacje
migdzy proporcjami obu czgsci czaszki sa stabe (Ehrhardt 1952; Hilloowala 1 in. 1998; Andria i in.
2004; Spoor 1 in. 2005; Guyot i in. 2006). Ksztatt dotu Zuchwy kosci skroniowej koreluje wyraznie
jedynie z ksztaltem wyrostka kiykciowego zuchwy (Kantomaa 1989).

Sc. Na opublikowanej ilustracji gorna krawedz rekonstruowanej brwi znalazta si¢ ponizej gornej
krawedzi oczodotu (Piasecki & Zajdel 2006:32), cho¢ w literaturze przedmiotu mozna znalez¢
opinie, ze dolna krawedz brwi jest zwykle umiejscowione kilka milimetrow ponad (Krogman &
Iscan 1986; Taylor & Brown 1998) lub na gérnej krawedzi oczodotu (Yoshino & Seta 2000; por.
Jayaprakash & Alarmelmangai 2005; Sottysiak & Kozlowski 2010).

6a. Zbieznos¢ sekwencji czesci regionu HVI mitochondrialnego DNA w probcee pobranej z cranium
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13/05 oraz w dwodch wiosach znalezionych w egzemplarzu Calendarium romanum magnum
nalezacym pierwotnie do Mikotaja Kopernika zostata uznana za ostateczne potwierdzenie
identyfikacji cranium 13/05 jako czegsci szkieletu Kopernika (Gassowski 2008:36; Bogdanowicz i
in. 2009:12281), pomimo uprzednich zastrzezen Marie Allen, ktéra wykonata analiz¢ mtDNA
(Allen 2008:232). Prawdopodobienstwo przypadkowej zbiezno$ci (maximum match probability,
Lange 1993) zostatlo oszacowane na 0,2067% przy uzyciu czgSci bazy EMPOP zawierajacej
wspotczesne sekwencje mtDNA z obszaru catej Europy (Bogdanowicz i in. 2009:12280). Autorzy
badan nie wzigli jednak pod uwage duzej regionalnej zmiennosci mtDNA wynikajacej z dzialania
dryfu genetycznego (Helgason i in. 2009; Behar i in. 2006) oraz prawdopodobnie takze doboru
naturalnego (Mishmar i1 in. 2003; por. Lalueza i1 in. 1997). Istnienie zmiennosci regionalnej 1
substruktury populacji jest uwzgledniane rutynowo w genetyce sadowej nawet w przypadku
markerow znacznie mniej migdzypopulacyjnie zroznicowanych niz HVI mtDNA (Avise 2008:153-
155, thum. W. Branicki). Tutaj dodatkowo musi by¢ brana pod uwage rdéznica w czasie oraz
zachodzace w przesztosci procesy migracyjne, przede wszystkim przesunigcie duzej czgsci ludnosci
Pomorza i wigkszej czgséci ludnosci Warmii do Niemiec po II wojnie $wiatowej. Haplotyp osobnika
13/05 z Fromborka wspotczesnie zostal wykryty w Ulm, Rostocku 1 w Kopenhadze (Bogdanowicz 1
in. 2009:12281) 1 taka dystrybucja moze by¢ raczej efektem XX-wiecznych migracji niz, co
sugeruja autorzy badan genetycznych, §wiadczy¢ o pochodzeniu osobnika 13/05 z Niemiec.

Dzigki badaniom genealogicznym wiadomo, ze Mikotaj Kopernik pochodzil z endogamicznej
populacji miejskiej, w ktorej kobiety pozno rozpoczynaty reprodukcj¢ (Jendrzejewska &
Stachowska 2008). W efekcie wspotczynnik reprodukcji byl niski, co sprzyja dziataniu dryfu
genetycznego (por. Yasuda i in. 1974). Dodatkowo wiadomo, ze zbidér 0sdb pochowanych w
katedrze we Fromborku nie jest losowa proba z regionalnej populacji, tylko obejmuje gléwnie
cztonkow kapituty (Sikorski 2006), ktorzy mogli by¢ spokrewnieni ze soba w linii zenskiej (na
przyktad Mikotaj Kopernik, Andrzej Kopernik i Lukasz Watzenrode w latach 1499-1512). Biorac
to wszystko pod uwage nalezy zalozy¢, ze czgstosci haplotypow mtDNA w zbiorze o0sob
pochowanych w katedrze we Fromborku mogly znaczaco odbiega¢ od czgstosci we wspolczesnej
populacji europejskiej reprezentowanej przez bazg EMPOP. Nie zostala podjgta proba bardziej
poprawnego oszacowania prawdopodobienstwa przypadkowej zbieznosci dla zbioru osobnikéw
pochowanych we Fromborku, cho¢ podczas prac archeologicznych i architektonicznych w latach
2004-2006 znalezione zostaty szkielety ponad stu osobnikéw (Gassowski 2008:20,32), ktorych
sekwencje mtDNA mogly zosta¢ sprawdzone.

6b. Sposrod dziewigeiu wloséw znalezionych w Calendarium romanum magnum dla czterech udato
si¢ uzyskac trzy r6zne sekwencje mtDNA (Bogdanowicz i in. 2009).

Region HVI mtDNA moze ulega¢ mutacjom nie tylko w komoérkach linii ptciowej (co prowadzi do
roznicowania si¢ haplotypow), ale tez w komodrkach linii somatycznej. W efekcie probki pobrane z
réznych tkanek, albo nawet z tej samej tkanki jednego osobnika, moga zawiera¢ rézne warianty
mtDNA, zwtaszcza u osobnikéw starszych (Coskun i in. 2003; Yao 1 in. 2007; Kujoth 1 in. 2007, He
1 in. 2010). To moze by¢ przyczyna zmiennosci mtDNA m.in. w r6éznych probkach wloséw Izaaka
Newtona (Gilbert 1 in. 2004). Poniewaz rdznice migdzy probkami z wloséw znalezionych w
Calendarium romanum magnum dotycza wielu pozycji (szczegélowe dane nie zostaly
opublikowane; Allen 2008:232), jest mozliwe, ze wlosy nalezaty do trzech réznych osobnikow, a
nie do jednego osobnika z trzema r6znymi haplotypami komorek linii somatycznej. Jesli wlosy
nalezaty do trzech r6znych osobnikow, identyfikacja cranium 13/05 jako czgsci szkieletu Mikotaja
Kopernika (wymagajaca zatozenia, ze byl on jedynym czytelnikiem Calendarium...) nie moze by¢
zaakceptowana. Jesli natomiast wlosy nalezaty do jednego osobnika, to identyfikacja osobnicza na
podstawie mtDNA okazuje si¢ by¢ w ogdle niemozliwa.

Ksiega Calendarium romanum magnum nalezata przez ok. 20 lat do Mikotaja Kopernika, a
nastepnie przez prawie 80 lat (do roku 1626) byta wlasnoscia kapituty warminskiej. W tym czasie
przeprowadzona zostata gregorianska reforma kalendarza (1582). Wydaje si¢ prawdopodobne, ze
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owczesni biskupi i kanonicy, kiedy chcieli si¢ czego$ o kalendarzu i potrzebie jego modyfikacji
dowiedzie¢, siggali do dostgpnego na miejscu dzieta Stoefflera na temat kalendarza. Zbieznos$¢
sekwencji mtDNA z kosci osobnika 13/05 oraz wtoséw z Calendarium... moze stanowi¢ przestanke
za identyfikacja osobnika 13/05 jako jednego z czytelnikoéw ksiegi (a zatem najprawdopodobniej
cztonka kapituty warminskiej w latach ~1520-1626), ale na pewno nie pozwala na jednoznaczna
identyfikacje tego osobnika jako Mikotaja Kopernika.

Wedlug Jerzego Gassowskiego rozstrzygajacym dowodem bylaby zbiezno$¢ sekwencji mtDNA
cranium 13/05 z Fromborka 1 zyjacego krewnego Kopernika w linii zenskiej (Gassowski 2008:28).
W rzeczywisto$ci wynik pozytywny oznaczalby tylko, ze osobnik 13/05 byl spokrewniony w linii
zenskiej ze wspotczesnym krewnym Kopernika. Z kolei brak zbiezno$ci nie wykluczatby takiego
pokrewienstwa, biorac pod uwage do$¢ wysokie prawdopodobienstwo mutacji w regionie HVI
mtDNA (co najmniej 0,0043 na pokolenie, Sigurdardottir 1 in. 2000, por. Henn 1 in. 2009).
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