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DOBRO I ZLO WEDLUG SATANISTOW

ARKADIUSZ SOLTYSIAK

1. Niegodziwosci wyznawcow zla

W roku 1977 w Stanach Zjednoczonych niejaka Michelle Smith oraz jej psychoanali-
tyk Lawrence Pazder opublikowali ksiazke zatytulowang Michelle Remembers. Ksiazka
zawierala opis sadystycznych rytualéw, do uczestnictwa w ktérych Michelle, jak twier-
dzita, byta w dziecinstwie zmuszana przez swoich rodzicéw. Rodzice oraz inni cztonko-
wie grupy satanistow zmuszali bezbronna piecioletnig dziewczynke do picia krwi przed
oltarzem Szatana i jedzenia zupy z robakéw, zamykali ja w klatce petnej wezy, na jej
oczach mordowali noworodki i popelniali inne potworne niegodziwosci. P6Zniej dopro-
wadzili ja do takiego stanu, ze wszystkie informacje na temat owego satanistycznego
kultu zostaly wyparte ze §wiadomosci Michelle i dopiero po ponad dwudziestu latach
wysitki terapeuty — wymienionego tu Pazdera — pozwolily stopniowo wydoby¢ na $wiat-
o dzienne obraz okrutnych i obrzydliwych rytuatéw.

Pomimo bezposérednich oskarzern wobec rodzicéw Michelle, dochodzenie nigdy nie
zostalo wszczete, za$ przeprowadzone pdzniej przez réznych dziennikarzy poszukiwania
dowiodly prawdziwosci tylko dwéch wspomnien rzekomej ofiary satanistow — rzeczywiscie
w dziecinstwie ulegla ona dwa razy ciezkiemu zatruciu, najpierw rozpuszczalnikiem,
pbZniej pasta do butéw. Jednak nikt jej nie zmuszatl do spozywania tych substancji, a wrecz
przeciwnie — zadziatat tutaj dzieciecy zmyst eksploragji. Nie jest jednak wazne, czym usito-
wala zywié¢ sie pewna amerykanska dziewczynka w latach 50-tych. Wazne jest to, ze jej
wspomnienia, zapewne inspirowane filmem Dziecko Rosemary i horrorami klasy C, trafily
na podatny grunt. W tym czasie spoteczenstwo amerykanskie zmierzalo ku dekadzie
,moralnej odnowy“ symbolizowanej przez Ronalda Reagana. W istocie byla to swoista
reakcja na polityke poprawnosci politycznej, ktéra jednak, poniewaz samej idei poprawnos-
ci politycznej nie mozna bylo zaatakowaé, wymagala znalezienia kozla ofiarnego, uposta-
ciowienia zla, ktére mozna byto potepié za bezrobocie, nier6wnosci spoleczne, seksualne
wykorzystywanie dzieci, wlasng bezradnosé, spadek kursu dolara i wszystko, czego sie z
jakich§ powodéw nie lubi. Naturalnym kozlem ofiarnym stat sie satanizm — z samej
definicji kult zla, tak wstretny i nieludzki, ze nie spos6b go tolerowac.
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Wystapienie Michelle Smith zapoczatkowato lawine podobnych przypadkéw, ktéra
w polowie lat 80-tych przybrata postaé zbiorowej psychozy. Trzeba jednak dodaé, ze
Michelle nie byla w zadnym wypadku oryginalna. Juz w roku 1836 niejaka Maria
Monk opublikowata ksigzke pod znamiennym tytutem Awful Disclosures of the Hotel
Dieu Nunnery of Monireal, ktéra osiagnela ogromny jak na owe czasy naktad trzys-
tu tysiecy egzemplarzy. Autorka opisata, w jaki sposéb udato jej sie wyrwaé z grupy
kultowej, ktéra zmuszata swoje cztonkinie do rodzenia dzieci, a nastepnie skladata je
w ofierze. Grupa ta to Kosciét Rzymskokatolicki, za§ miejscem, w ktérym odbywaty
sie rytualy, miat by¢ klasztor w Montrealu. Mozna sie spodziewaé, ze pod pseudoni-
mem Marii Monk ukrywata sie zakonnica, ktérg z jakiego$ powodu stamtad wyrzuco-
no i ktéra zapragneta sie zemscié. Niemniej miejscowi protestanci, u ktérych antyka-
tolickie uprzedzenia odgrywaly znaczng role, potraktowali tres¢ ksigzki powaznie
i doktadnie przetrzasneli klasztor w poszukiwaniu §ladéw po krwawych rytuatach.
Jak mozna sie bylo spodziewaé, nic nie znaleziono, choé ten przypadek byt pézniej
wykorzystywany w propagandzie antykatolickiej w Stanach Zjednoczonych. W tym
kontekécie bardzo znamienny jest fakt, ze przedmowe do pierwszego wydania rze-
komych wspomnien Michelle Smith napisatl katolicki biskup Remi de Roo.

Pod koniec lat 70-tych rzekomi satanisci zaczeli by¢ oskarzani w zachodnich stanach
USA o ranienie bydla w celu utoczenia krwi niezbednej do odprawiania czarnych mszy.
Chociaz okazalo sie, ze sprawcami we wszystkich przypadkach byly drapiezne zwierze-
ta, zaczely pojawiac sie coraz bardziej fantastyczne opowiesci o poteznej sekcie, do ktorej
nalezy wielu powszechnie szanowanych obywateli i politykéw i ktéra w doskonaty spo-
sob potrafi zaciera¢ §lady swojej dziatalnosci. Opowiesci te w polaczeniu z wyznaniami
Michelle Smith i jej wielu nasladowczyn (gdyz to gtéwnie kobiety wystepowaty jako ofia-
ry satanistow) staly sie pozywka dla szukajacych sensacji dziennikarzy. Wkroétce zdecy-
dowana wiekszo§¢é Amerykanéw wierzyla w spisek satanistéow, ktorzy wedtug wielu
autoréw porywali i zabijali w okrutnych rytuatach ponad piec¢dziesiat tysiecy os6b rocz-
nie, nie wspominajac o hodowanych w ustronnych miejscach niemowletach. Brak §lad-
6w masowej zbrodni tropiciele satanistow ttumaczyli wykorzystywaniem przenosnych
krematoriow, wrzucaniem zwlok do opuszczonych studni i kopalni, kanibalistycznymi
ucztami na zakonczenie kazdego spotkania...

Psychoza lat 80-tych zaowocowata licznymi procesami sgdowymi, ktoére, jak poz-
niej obliczono, kosztowaty Stany Zjednoczone setki milionéw dolaréw. Jedynie ci tro-
piciele satanistéow, ktérzy odwazyli sie oskarzy¢ wielkie firmy — McDonald’s oraz
Procter & Gamble - o finansowanie zbrodniczej dziatalno$ci, zostali skazani na wyso-
kie odszkodowania. W wiekszosci wypadkow oskarzenie dotyczyto pracownikéw szpi-
tali i przedszkoli, ktérzy, cho¢ w kornicu uniewinnieni, czesto tracili prace, reputacje
i nabawiali sie rozlicznych fobii.

Pierwsza wielka panika wybuchla w czerwcu 1982 roku w Vancouver, w zwigzku
z plotka, ze dziecko zostato porwane i zlozone w ofierze. We wszystkich szpitalach po-
tozniczych wystawiono straze, a kobiety baty sie wychodzi¢ na ulice z niemowletami.
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Ogodlnie rzecz biorac, w latach 80-tych ponad sze$cédziesiat razy strach przed satanis-
tami powodowal mobilizacje sil porzadkowych i mniejsze lub wieksze zamieszanie.
Niewielu byto takich, ktérzy odwazyli sie nazwaé ten strach irracjonalnym, a wiek-
szo$¢ wierzylta w dane podawane przez zakonnika J. Brennana, ktéry twierdzit, ze
w Stanach Zjednoczonych dziala ponad osiem tysiecy zgromadzen satanistycznych
zrzeszajacych przynajmniej sto tysiecy oséb, lub przez psychoanalityczke B. Braun,
wedlug ktorej okoto dwiescie tysiecy Amerykanéw cierpi na syndrom wielokrotnej
osobowosci, z tego za$ okoto pieédziesieciu tysiecy zmuszono w mlodosci do uczestnic-
twa w rytuatach satanistycznych.

Wkrétce terapeuci, ktérzy zajmowali sie takimi przypadkami, jak Michelle Smith,
sprecyzowali cel swoich atakow. W potowie lat 80-tych rozpoczeta sie seria dochodzen
i procesow przeciwko obstludze przedszkoli i innych placéwek zajmujacych sie opiekg
nad matymi dzie¢mi. Najbardziej glo$na stala sie sprawa McMartinéw, wielopokole-
niowej rodziny prowadzacej prywatne przedszkole. Cala rodzina, lacznie z babcig, zostala
oskarzona o wyprowadzanie dzieci z przedszkola bez zgody rodzicéw, transportowa-
nie ich samolotem w ustronne miejsce i tam zmuszanie do uczestnictwa w satanis-
tycznych rytuatach. Potem dzieci miaty by¢ odprowadzane do przedszkola i o wtasci-
wej porze przekazywane rodzicom. Sprawa rozpoczela sie od zeznan dziecka, ktére
bylto gwalcone przez ojca i nie mogac sobie z tym poradzi¢ zaczeto fantazjowaé. Te
fantazje zostaty przyjete za dowéd przez terapeutke zaprogramowana na tropienie
satanizmu, a nastepnie wmdwione przez nig innym dzieciom, pomimo wielu rozpacz-
liwych préb obrony z ich strony. Cho¢ pojawilo sie wiele ewidentnych sprzecznosci
i brakowato bezposrednich dowodéw — dzieci na przyklad zeznaly, ze byly wieszane
na hakach, a przeciez nie zostal po tym zaden fizyczny §lad — prokuratura wszczeta
dochodzenie, a w roku 1989 rozpoczatl sie proces. Jego przebieg mozna byto obejrzeé
w filmie Sprawa McMartinéw.

Proces McMartinéw nie dowi6dl istnienia zakonspirowanej organizacji satanis-
tycznej, stal sie jednak precedensem dla innych tego rodzaju oskarzen. Wszystkie te
sprawy podsumowata w roku 1989 telewizja CBS podajac, ze rocznie 39.000 dzieci
pada ofiara gwaltu i sugerujac, ze zdarza sie to wlasnie w przedszkolach. Ostro prze-
ciwko temu wystapil Michael Aquino, zatozyciel Swiatyni Seta. Stwierdzit on, ze
panika zwigzana z przedszkolami wywolywana byla celowo, aby kobiety stracity zau-
fanie do tych placéwek, porzucily prace i zajety sie same wychowywaniem dzieci oraz
po to, by zatuszowaé nieprzyjemny dla wszystkich fakt, ze zdecydowana wiekszo$ci
gwaltow i czynoéw lubieznych na nieletnich dokonujg cztonkowie ich wtasnych rodzin.
Poza tym w podtrzymywaniu oskarzen zainteresowani sa sami terapeuci zajmujacy
sie takimi sprawami, jak przypadek Michelle Smith, gdyz dzieki temu wzrasta zapo-
trzebowanie na ich ustugi. Zarzuty Michaela Aquino zostaly zignorowane, a on sam
oskarzony o gwalcenie dzieci podczas satanistycznych rytualow...

Sposréd kilkunastu proceséw tylko jeden zakonczyt sie wyrokiem sgdowym, co wcale
jednak nie znaczy, ze spisek satanistyczny zostal w ten sposéb potwierdzony. Chodzi
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tutaj o sprawe Paula Ingrama, zastepcy szeryfa i przywdédcy republikanéw w hrabstwie
Thurston w stanie Washington. Dwie krewne oskarzyly go o to, ze zgwalcit je wielokrot-
nie w czasie rytualéw, podczas ktérych zabito dwudziestke dzieci. Nie zostalo to
potwierdzone, natomiast Ingram przyznat sie do winy i stwierdzil, ze Szatan go do tego
zmusit. W wyniku procesu skazano go w roku 1989 na 20 lat za szeéc¢ gwaltéw. P6zZniej
jednak okazalo sie, ze byt on bardzo podatny na sugestie i nie tylko potwierdzil wersje
oskarzycieli, ale i sam w nig uwierzyt. Tak wiec nie wiadomo nawet, na ile oskarzenie
moglo by¢ stuszne. Rowniez ta sprawa zostata ukazana w filmie fabularnym.
Dzialalnoéé antysatanistow w Stanach Zjednoczonych zaczeta stopniowo zanikaé
po roku 1989, natomiast przeniosta sie do Anglii i innych krajéw europejskich,
zwlaszcza tych o tradycji protestanckiej. Zyskata tam jednak zupetnie inna specyfike.
W Stanach Zjednoczonych nagle otrzezwienie przyniést raport Kennetha Lanninga,
oficera FBI zajmujgcego sie problematyka czynéw lubieznych dokonywanych na
dzieciach. Lanning zauwazyl, ze liczby domniemanych ofiar satanistow sg zupetnie
wyssane z palca, gdyz ogélna liczba morderstw dzieci rocznie nie przekracza stu, przy
czym w wiekszosci wypadkéw chodzi o okup. Odbiega to zupetnie od liczby pieédzie-
sieciu tysiecy ofiar podawanej przez tropicieli satanistow. Poza tym wiekszosé praw-
dziwych ofiar to nastolatki, ktére w powszechnej opinii nie byly wykorzystywane
w kulcie satanistycznym. Jeéli chodzi o porwania, to Departament Sprawiedliwosci
obliczyl, ze w roku 1988 bylo nie wiecej niz 300 porwan dzieci przez obcych i ponad sto
piecdziesiat tysiecy przez blizszych lub dalszych krewnych(!). Opierajac sie na wszel-
kich dostepnych policji danych, Kenneth Lanning stwierdzil, ze wszystkie zbrodnie
satanistyczne zostaly wyssane z palca, z wyjatkiem masowego mordu na farmie
w poblizu Matamoros, gdzie jednak chodzilo o latynoamerykanski kult Palo Mayombe.
Co prawda Lanning zostal natychmiast oskarzony o to, ze sam jest satanistg i sta-
ra sie ukry¢ dziatalno§é swoich braci, jednak bardziej trzeZwi socjologowie i dziatacze
chrzescijaniscy zyskali dzieki niemu podstawe, na ktérej mogli oprze¢ swoja coraz os-
trzejsza krytyke tropicielstwa satanizmu. Warto tutaj zwrdcié uwage na to, ze Lan-
ning w swoim raporcie uzy! podobnego sformulowania, co niemal czterysta lat przed
nim hiszpanski inkwizytor Alonzo Salazar de Frias, ktory na zlecenie Supremy zbadat
w latach 1611-1614 zasadnos§é proceséw czarownic. W wyniku dlugiego i zmudnego
dochodzenia (przestuchano 1802 czarownice, ktére przyznaty sie do winy) doszedt on
do nastepujgcego wniosku: , Nie znalaztem Zadnej podstawy, Zadnego punktu zaczepie-
nia, na ktérym mozna by oprzeé twierdzenie, ze rzeczywiscie miat miejsce chocby jeden
przypadek czarostwa”. Podobnie jak raport Salazara ukrécit procesy czarownic
w Hiszpanii, tak i raport Lanninga sprawil, ze w latach 90-tych tropicielstwo sataniz-
mu wyszto w Stanach Zjednoczonych z mody. Jest jednak i inne podobieristwo: w obu
wypadkach glos rozsadku z trudem wychodzit poza granice kraju, w ktérym zostal
wypowiedziany. Procesy czarownic poza Hiszpanig trwaly az po XVIII wiek, za$

L K. BascHwWITZ, Czarownice. Dzieje proceséw o czary, thum. T. ZABLUDOWSKI, Warszawa 1971, s. 197.
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antysatanistyczna psychoza trwa wciaz w Norwegii, we Wloszech, a ostatnio pewne jej
znamiona pojawily sie w Polsce.

Stany Zjednoczone wyksztalcily jednak najbardziej zdumiewajacy rodzaj antysa-
tanizmu. Dziatajacy w tym kraju satanisci, choé¢ nie skladajg krwawych ofiar i nie
interesuje ich porywanie dzieci, chetnie biorg udzial w réznych inscenizacjach jako
upostaciowienie zla. Wynika to przede wszystkim z tego, ze wielu satanistéw to mu-
zycy, ktérym bardzo zalezy na rozglosie. Antysatanisci nawigzujg z takimi satanista-
mi wspdlprace, ktéra obydwu stronom przynosi rozliczne korzysci. Przykladem takiej
symbiozy jest wspélpraca pomiedzy baptystycznym kaznodzieja Bobem Larsonem
i Vincentem Crowleyem, kaptanem w KosSciele Szatana i czlonkiem zespolu
muzycznego Acheron. Larson zaprasza Crowleya na publiczne debaty emitowane
przez telewizje i tam obrzuca wyzwiskami, Crowley za$ publicznie drze lub depcze
Biblie. Show ten okazal sie na tyle popularny, ze Larson, jeden z gléwnych propaga-
toréw teorii satanistycznego spisku, i Crowley, pozujacy do zdje¢ z nozem w reku
obok nagiej kobiety lezacej na ottarzu, od dobrych paru lat wystepuja razem.
Nawiasem moéwigc z Bobem Larsonem zwigzana jest pewna ciekawostka. Gdy trzy
lata temu zmart Anton LaVey, zatozyciel KoSciota Szatana, jego cérka Zeena Schreck
oskarzyta Larsona, ze rzucil klatwe na jej ojca i tym spowodowat jego $mierc. Godne
uwagi jest to, ze Crowley publicznie bronil Larsona twierdzac, ze oskarzenie Zeeny
mialo na celu tylko zwrécenie uwagi mediéw.

Tak, z grubsza rzecz biorac, wyglada wspélczesny stereotypowy satanizm, ktéry
W gruncie rzeczy nie jest niczym innym, jak tylko wypadkowa fobii Amerykandw,
miejskich plotek, obrazu piekla wylaniajacego sie z kazan protestanckich kazno-
dziejéw oraz inscenizacji nielicznych wspdtczesnych satanistéow, ktérzy z réznych
powodéw starajg sie wygladaé na grozniejszych, niz sg w rzeczywistosci. Satanizm
w §rodkach masowego przekazu jawi sie jako grozny i tajemniczy kult zta, natomiast
jesli chodzi o samo pojecie zla, ktéore jest w tym wypadku kluczowe, to rézni ludzie
pojmuja je na wiele zupelnie odmiennych sposobéw. Najbardziej pojemng definicje
satanizmu przedstawiaja fundamentalistyczni przedstawiciele réznych religii, dla
ktorych satanizmem sg wszelkie §wiatopoglady odmienne od ich wlasnego, a przynajm-
niej te, ktére najbardziej im sie nie podobajg. Saddam Hussain nazwat Stany
Zjednoczone wielkim szatanem, za$ dla wielu skrajnych protestantéow papiez jest
Antychrystem. W Polsce satanizm zwigzat sie w §rodkach masowego przekazu z poje-
ciem sekty, co sugeruje organizacje i spiskowanie, zwlaszcza w celu ostabienia
Koéciota katolickiego.

Tymczasem jednak obok owego satanizmu stanowigcego wytwoér réznych fobii,
przesadéw i charakterystycznego dla wspétczesnosci dazenia do sensacji, istnieje tak-
ze pewna rzeczywista ideologia, ktérej wyznawcy nazywaja siebie satanistami. Naj-
wazniejszg jej charakterystyke w sposéb najbardziej trafny ujat angielski okultysta
Aleister Crowley: ,,Kazdy cztowiek ma prawo wypetniaé¢ swojg wtasng wole bez obaw,
ze moze to ktécié sie z wolg innych; albowiem jesli on znajduje sie we wtasciwym dla
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siebie miejscu, inni ponoszq wine za wchodzenie mu w droge (...) Czyn, cokolwiek
zechcesz — oto cate prawo”?. Sam Crowley jednak nie moze byé nazwany satanista,
gdyz w innych miejscach jednak dodaje, ze prawem jest mito§¢é poddana woli. Tak
wiec nie do korica mamy tutaj do czynienia z wyrazonym wprost egoizmem. Wedtug
Crowleya wola, a wiec sita sprawcza dzialania, to nie pragnienia lub popedy, lecz the-
lema — magiczna sila powstajaca w wyniku kontaktu z aniolem opiekuriczym. Wola
tego rodzaju moze byé uzyskana tylko poprzez przejScie pelnej inicjacji, to jest pogra-
zenie sie w otchtani (w terminologii Crowleya oznacza to negacje wszelkich praw i za-
sad), a nastepnie wyjécie z niej i uzyskanie nowej osobowosci. Ci, ktérzy nie chcag
opusci¢ otchtani, staja sie Czarnymi Braémi dgzacymi tylko do zwiekszania wlasnej
mocy, lecz nie potrafigcy z niej wlasciwie korzystac.

Tacy witaénie Czarni Bracia, realizujacy swoje popedy zamiast thelemy, moga byc
nazwani satanistami. Jednak wspétczesni satanisci to nie tylko Czarni Bracia w ujeciu
Crowleya. Wspélczesny satanizm, cho¢ egocentryczny indywidualizm jest w nim bardzo
waznym skladnikiem, nie moze by¢ uznany za zjawisko jednorodne. Wlasciwie jedyne
elementy, ktére moga wejs¢ w sklad definicji wspoélezesnego satanizmu, to po pierwsze
przestrzeganie tylko wlasnych norm etycznych i sprzeciwianie sie normom powszech-
nym, co oznacza uznawanie wlasnej osoby za jedyne zZrédto osadu rzeczywistosci, po
drugie stabiej lub silniej wyrazona antychrzescijaniskosé, a w bardziej prymitywnym uje-
ciu antyklerykalizm, wreszcie po trzecie postugiwanie sie nazwg satanizmu.

Wspélezesni satanisci nie sg wyznawcami zta. Oni w ogéle nie uznajg istnienia ab-
solutnych i nieuwarunkowanych idei dobra i zta. Dobro dla nich, podobnie jak dla
zdecydowanej wiekszosci ludzi wspétczesnych, jest etykietg nadawana temu wszyst-
kiemu, do czego nalezy dazyé, co przynosi korzysé i co kojarzy sie pozytywnie.
Podobnie zlo to tylko ogélna nazwa tego, czego sie nie lubi, jest niekorzystne i kojarzy
sie negatywnie. Poniewaz ludzie sg r6zni, a satanisci tym bardziej, rézne sg takze sa-
tanistyczne koncepcje dobra i zta. Ponizej zostang przestawione poglady na dobro
i zto tych satanistow, ktorzy wywieraja najwiekszy wplyw na swéj ruch ideologiczny:
Antona LaVeya, Michaela Aquino, Dona Webba, Marco Dimitriego, Davida Myatta
i Varga Vikernesa. Poza tym bedzie mowa takze o pogladach Cazza Granta, ktory,
choé nie jest satanistg prominentnym, to jednak jego pomysly pokazuja, w jaki spos6b
wspotczesny satanizm traci swojg wyrazistosc.

2. Zaspokojenie kontra abstynencja
Z pewno$cia Anton Szandor LaVey (1930-1997) jest najbardziej znanym wspél-

czesnym satanistg, a jego ksigzki stanowig podstawowe Zrédio wiedzy o satanizmie
dla coraz to nowych pokolerr mtodych buntownikéw. LaVey podat nastepujaca defini-

2 A. CROWLEY, Magick in Theory and Practice, New York 1929, ss. 21-22.
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cje dobra i zta: ,,dobro jest tym, co lubisz, zas zto tym, czego nie lubisz”3. W wielu
innych miejscach to dosé niejasne i ogélne stwierdzenie zostato doktadnie objasnione.
LaVey nawotywat do zaspokajania naturalnych, zwierzecych popedéw i zrezygnowa-
nia ze wszelkich zewnetrznych ograniczen. Dobro wiec wedlug niego to nic innego,
jak zaspokojenie (indulgence), zas zto to brak zaspokojenia (abstinence). Tej opozycji
poswiecona jest wiekszo$¢ dziewieciu stwierdzen stanowigcych rdzen doktryny Kos-
ciola Szatana. Tak wiec, jak twierdzi LaVey,

»dzatan oznacza zaspokojenie zamiast abstynencji, Szatan oznacza petne Zycia istnienie
zamiast uduchowionego marzycielstwa, Szatan oznacza nieskalang maqdrosé zamiast
obtudnego oszukiwania sie, Szatan oznacza zZyczliwos$é wobec tych, ktérzy na nig zastugujaq,
zamiast marnowania mitosci dla niewdziecznikéw, Szatan oznacza zemste zamiast nadstawia-
nia drugiego policzka, Szatan oznacza odpowiedzialnosé wobec odpowiedzialnych zamiast tros-
ki okazywanej psychicznym wampirom, (...) Szatan oznacza wszystkie tak zwane grzechy, gdyz
to one prowadzq do cielesnej, umystowej lub emocjonalnej satysfakeji”™.

LaVey zauwazyl, ze w jezyku angielskim zycie (live) kojarzy sie ze zlem, jesli
tylko wyraz ten odczyta sie od konca (evil). Satanizm w takim wiec ujeciu to ide-
ologia propagujaca korzystanie ze wszelkich uciech i przyjemnosci, sprzeciwiajaca
sie wszelkiemu samo-ograniczaniu.

Mimo wszystko LaVey sam sformulowat kilka istotnych ograniczen, ktére sprawia-
ja, ze jego system nie jest konsekwentny. Przede wszystkim stwierdzit on, ze wszelkie
dziatania sa ze swej natury egoistyczne, przy czym jedne z nich krzywdzg innych ludzi,
drugie sg dla nich obojetne, inne wrecz dobroczynne. Nalezy unikaé dzialan nalezacych
do tej pierwszej kategorii. LaVey bardzo zdecydowanie potepil wandalizm i uwazal, ze
w zadnym wypadku nie wolno niszczy¢ czego$, co nalezy do kogos innego. Istote swojej
etyki wyrazit zdaniem, ktérego poczatek zostal zapozyczony od Crowleya: ,czyr, co
zechcesz, dopoki zadna nie zastugujaca na to osoba nie zostala skrzywdzona przez
twoje dziatanie”. W gruncie rzeczy filozofia LaVeya, cho¢ przesigknieta mizantropia,
propaguje bierng tolerancje i sprzeciwia sie tamaniu powszechnie przyjetych norm.

Kolejne ograniczenie dotyczy samego zaspokojenia, ktére LaVey starannie oddzie-
la od popedu (compulsion). Zaspokojenie jest czynno$cig przemyslang i sprawiajaca
radosé, zas poped wyptywa z nieSwiadomosci i nie tyle jego spelnienie sprawia radosc,
co brak spetnienia powoduje dyskomfort. Tak wiec, cho¢ pierwszy kontakt z sataniz-
mem LaVeya sugeruje, ze jest to ideologia propagujaca zaspokajanie zwierzecych po-
pedéw (i wielu satanistéw tak wlasnie uwaza), to tak naprawde LaVeyowi chodzito o
bardziej wyrafinowane potrzeby estetyczne.

Nawet najbardziej kontrowersyjny element doktryny LaVeya, to znaczy prawo do
zemsty, zostal znacznie zlagodzony. Zemsta nie oznacza dazenia do zamordowania

3 A. Sz. LAVEY, The Devil’s Notebook, Portland 1992, s. 144.
4 A. Sz. LAVEY, The Satanic Bible, New York 1969, s. 25.
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wroga, lecz symboliczne zniszczenie go za pomocg magii, a takze prawo do odczuwa-
nia nienawiéci. Chodzi tu nie tyle o to, zeby osoba skrzywdzona miala prawo zabi¢ te-
go, kto ja skrzywdzit, ile o to, zeby mogta odreagowac swojg frustracje, poprawi¢ swaj
nastréj i pozbyé¢ sie komplekséw w najbardziej bezpieczny sposéb. Natomiast jesli
chodzi o pozytywne stosunki z otoczeniem, to satanisci w opinii LaVeya powinni by¢
samowystarczalni, a jesli biora co$ od kogos, powinni odptaci¢ sprawiedliwie. LaVey
chyba jako pierwszy autor poswiecil wiele uwagi temu, co obecnie nazywa sie aserty-
wnoscia i jest bardzo modne wéréd domorostych psychologéw z kobiecych magazynéw.
Juz w Szatariskiej Biblii z 1969 roku pojawit sie rozdzial poswiecony psychicznym
wampirom — osobom, ktére wykradajg innym sile zyciowg wymuszajac ich pomoc
i wspétczucie, a w zamian nie dajgc nic. LaVey radzil unikaé takich ludzi i uczy¢ sie
odmawiaé im zamiast spelnia¢ wszystkie prosby i robi¢ z siebie meczennika.

Istote tego wszystkiego przekazuje Lex Satanicus: ,,Czyri drugiemu to, co on czyni
tobie”. Rozwiniecie tego hasta stanowi jedenascie praw Ziemi, ktére znéw w istotny
sposdb ograniczajg mozliwosci zupelnego zaspokojenia i tworzg dosé szczegétowy kodeks
etyczny. Pierwsze trzy prawa regulujg stosunek do innych ludzi: zabraniajg bez pytania
komentowaé ich sprawy, nakazujg zachowywaé sie z szacunkiem w cudzym domu albo
w ogoble do niego wchodzié. Wedtug LaVeya kazdy ma prawo do swojej prywatnoéci, ale
powinien te zasade stosowaé takze do innych. Natomiast czwarte prawo glosi, ze kto nie
przestrzega trzech pierwszych, powinien by¢ traktowany okrutnie i bez litosci. Kolejne
prawa sa bardziej szczegdtowe i w ogélnym zarysie przypominaja dekalog. Nie wolno
skladaé propozycji seksualnych bez wyraZznego sygnatu z drugiej strony. Nie nalezy
przywlaszczacé sobie wlasnosci innych ludzi, chyba ze stanowi ona dla nich ciezar i byloby
lepiej, gdyby jej sie pozbyli. Trzeba wierzy¢ w magie, gdyz tylko wtedy moze by¢ ona
skuteczna. Nie wolno skarzy¢ sie na sytuacje, w ktérych uczestniczy sie z wyboru. Pod
zadnym pozorem nie mozna krzywdzié¢ matych dzieci. Nie wolno zabija¢ zwierzat (poza
ludZzmi, ktérych LaVey uznaje takze za zwierzeta), chyba ze w samoobronie lub dla zdoby-
cia pozywienia. Na otwartej przestrzeni nie nalezy nikogo zaczepia¢. Jesli kto$ zaczepia,
poprosi¢, zeby przestat. Jesli mimo to nie przestaje, dopiero wtedy mozna go zniszczy¢é.

Jak wiec wida¢, swoboda zaspokojenia jest u LaVeya do$é powaznie ograniczona,
co powoduje niespdjnosc catej doktryny. Co prawda LaVey stwierdzil, ze satanizm to
taka religia, w ktérej obiektem kultu jest jazn, ale widaé¢ wyrazZnie, ze pomimo dekla-
rowanej mizantropii wiezi z innymi ludzmi sg w wypowiedziach tego autora bardzo
silnie podkreslone. Zaspokojenie to dobro, ktére jednak nie moze byé¢ osiggane za
wszelka cene, a tylko przy zachowaniu odpowiednich regut, z ktérych podstawowa
jest niesprawianie przykrosci innym. Ideologia LaVeya moze wiec byé uznana za
odmiane liberalizmu doprawiong teatralnym okultyzmem.

Satanizm LaVeya trafit w Stanach Zjednoczonych na podatny grunt, choé¢ wielu
satanistéw nalezacych do Kosciota Szatana interpretuje wypowiedzi swego mistrza na
swoj wlasny sposob. Dla Cazza Granta (ur. 1969), muzyka i zatozyciela kilkudziesie-
cioosobowego Bractwa Krzyzujacego, satanizm jest ,,opozycig wobec wszelkiej stadnej
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mentalnosci, deklaracjqg wolnosci, wolnosci ostatecznej”. Grant uwaza, ze najwazniejszy
cel to poszukiwanie indywidualno$ci i umacnianie wiary w siebie. Nie ma juz tutaj mowy
o zaspokojeniu, a definicja dobra i zla jest taka, jakiej mozna by sie spodziewaé od kazdego
innego niereligijnego cztonka wspétczesnego spoteczenistwa. Dobro to radosé, szczescie,
mito$é i ciezka praca, by znalezé swe miejsce w Swiecie. Zlo to agresja wynikajaca
z dewiacji i nie majgca na celu samoobrony. Dobro to zycie w zgodzie z natura, realizm
i wiara w szczeSliwa przysztosé. Zto to dewastowanie §rodowiska przyrodniczego.

3. Swiadomosé kontra natura

W roku 1975 w zatozonym przez LaVeya KoSciele Szatana nastgpit roztam. Michael
Aquino (ur. 1946) wraz z grupka swoich zwolennikéw utworzyt Swiatynie Seta, ktéra
w ciggu ponad dwudziestu lat stata sie najbardziej chyba aktywna organizacjg satanistycz-
na na $wiecie. W chwili obecnej jej przywédcg jest Don Webb, autor poczytnych powiesci.

Setyjczycy porzucili poglady LaVeya na dobro i zto i przyjeli doktryne bardzo zbli-
zong do péznostarozytnego gnostycyzmu. Istota jej jest zalozenie opozycji jazni beda-
cej podmiotem dziatania i mechanistycznego wszeché§wiata. W zyciu kazdego cztowie-
ka nastepuje bezustanne Scieranie sie §wiadomogci, ktéra wynika z jazni i jest darem
Seta — archetypu lub istoty inteligencji pozbawionej uwarunkowan wszeché§wiata —
oraz naturalnych popedéw i instynktéw. Istota §wiadomosci nazywana jest przez Se-
tyjezykéw Czarnym Plomieniem (Black Flame). Sam wszech§wiat sklada sie z dwoch
form: obiektywnej i subiektywnej, przy czym ta druga jest efektem dziatania §wiado-
modci i poprzez dziatanie moze byé zobiektywizowana. Pomimo wyraznie zarysowa-
nej opozycji pomiedzy materia i natura a jaznia i Setem, w Swiatyni Seta nie dostrze-
ga sie gnostyckiej tendencji do wywyzszania drugiego kosztem pierwszego (asceza)
lub odwrotnie (libertynizm). Cialo i naturalne instynkty sg traktowane jako wehikut,
ktory musi byé zharmonizowany z jaznig i jej stuzy¢.

Jazn nazywana jest takze dusza. Jej polozenie Setyjczycy opisuja postugujac sie
wzorowang na Platonie metafora pasazera w pojezdzie, ktéry moze nim kierowa¢ lub
tylko siedziec i czekaé na rozwoj wypadkow. Dusza jest czyms$ obcym i nienaturalnym
dla ciata fizycznego, choé Aquino uznaje, ze wigze sie z mézgiem. Dusza wykracza
poza nature i zdolna jest do jej ogladu. Na pytanie o geneze duszy, Setyjczycy odpo-
wiadaja, ze w ciagu tysigcleci Set przeksztatcal ludzki genotyp w celu wyksztatcenia
gatunku posiadajacego rozwinietg, nienaturalng inteligencje. Celem Swiqtyni Seta
jest $wiadome kontynuowanie ewolucji zapoczatkowanej przez Seta.

Jak stwierdzit Don Webb, nalezy odréznia¢ Dobro i Zlo (pisane z duzej litery) od
dobra i zta. Ostatecznym Dobrem jest Chefer (Xeper), czyli proces stawania sie — od-
dzielania wlasnej $wiadomos$ci od uwarunkowan natury i przeksztatcania obiekty-
wnej formy wszech§wiata zgodnie z forma subiektywng. Niekiedy Chefer moze
sprawiaé bél, jednak wraz z nim zwieksza sie wolnos§é i wpltyw Swiadomosci na
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wszechéwiat. Dobro wiec jest tym wszystkim, co wzmacnia $wiadomosc,
odpowiedzialnoé¢ i zdolnosé tworzenia. Moze ono byé czynione i odczuwane przez
tych wszystkich, ktérzy poswiecajg sie temu, czym sie mogg staé. Natomiast Zlo jest
tym, co ostabia §wiadomo$§é, zabiera wolnos§é i ogranicza wzrost. Zlo moze byc
czynione i odczuwane tylko przez tych, ktérzy nienawidza swojego wlasnego ist-
nienia. Z kolei dobro i zlo (pisane z matej litery) to tylko i wylacznie pewne stereo-
typy kulturowe, ktére mogg byé Dobre, Zle, lub nie mieé znaczenia.

Celem Setyjczyka jest tworzenie Dobra, czyli ulepszania swego §wiata wewnetrzne-
go (subiektywnego) i zewnetrznego (obiektywnego). W efekcie mozliwe jest prowadzenie
zycia zgodnego z dgzeniami §wiadomosci. Wazne jest takze stworzenie wiezi spolecznych
z innymi ludZzmi pragnacymi Dobra. Kierowanie sie ku Dobru oczyszcza dusze i przygo-
towuje do efektywnej nieSmiertelnosci, ktéra Setyjczycy wyobrazaja sobie jako dzialanie
stabilnej $wiadomosci w dowolny sposéb w obiektywnym wszechs§wiecie. Jedynym
sposobem jej osiagniecia jest bezustanna walka o Dobro, ktéra ma takze aspekt negatyw-
ny, to znaczy niszczenie Zla. Setyjczycy za uciele$nienie Z1a nie uwazaja chrzescijanstwa,
jak inni satanisci, lecz plutokracje — wspétczesnych Tytanéw. Walka z nimi wymaga ich
detronizagcji i stworzenia bogéw, ktérzy beda zdolni do ich zniszczenia.

Podstawowg formg dziatania Setyjczykéw jest antynomianizm, ktéry mozna by
nazwac filozoficzna przekora wobec obiektywnego wszech§wiata. Ma on na celu odrzu-
cenie mentalnosci stadnej, ktéra hamuje rozwdj jednostki i ogranicza jej swobode
wyboru. Istota antynomianizmu jest wystepowanie przeciwko konwencjonalnym nor-
mom dobra i zla (pisanych z malej litery). Wymaga to odwagi zidentyfikowania sie z kul-
turowymi normami zta i oddzielenia sie od spoteczeristwa w celu uzyskania wewnetrznej
niezaleznosci niezbednej do dalszego rozwoju. W najbardziej prostym ujeciu antynomia-
nizm to odwracanie powszechnie przyjetych pojec, najbardziej dostownie oznacza to
dziatanie wbhrew prawu. Oczywiscie nie idzie tu jednak o dzialania kryminalne, lecz
o wystepowanie przeciwko prawom natury i przeciwko tym normom spotecznym, ktére
w opinii Setyjeczykéw zostaly ustalone z powodu niewiedzy i nietolerancji. Taka
dziatalno$§¢ wymaga przestrzegania znacznie bardziej rygorystycznych standardéw ety-
cznych, opartych jednak nie na §lepym postuszenstwie, lecz na zrozumieniu.

Jak wiec wida¢, Michael Aquino i jego uczniowie stworzyli zupelnie inng koncepcje
dobra i zla, niz ta zaproponowana przez LaVeya. Az dziw bierze, ze Kosciél Szatana
i Swiqtynia Seta wcigz przez wielu uwazane sg za organizacje propagujace te samag ide-
ologie. W przypadku Setyjczykow dobrem jest Swiadoma samokontrola i jak najwieksze
uniezaleznienie od otoczenia i wlasnego programu genetycznego, ztem natomiast wszys-
tko to, co naturalne. Nie ma tu mowy o zaspokajaniu wyrafinowanych potrzeb estety-
cznych. Trzeba przyznaé, ze o ile w pomyslach LaVeya bylo wiele niekonsekwengji, to
doktryna Setyjczykéw zachowuje znacznie wiekszg spdjnosé. Nic zresztg dziwnego, gdyz
nie jest ona wymyslona wspélczesnie, lecz wzorowana na naukach gnostykow.
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4. Wolnos$é kontra chrzescijanstwo

Kolejnym satanistg, o ktérym trzeba wspomnie¢, jest Marco Dimitri (ur. 1963), za-
ozyciel wloskiej grupy Dzieci Szatana i jedyny liczacy sie ideolog satanistyczny z kra-
ju katolickiego. Dimitri stat sie ostatnio glto$ny z powodu procesu, ktéry odbyt sie w
roku 1996 - zostal oskarzony o pedofilie i spedzil niemal rok w areszcie, dopoki sad
nie uwolnit go od zarzutéw.

Doktryna grupy Dimitriego moze by¢é w skrécie zaklasyfikowana jako
anarchistyczny antyklerykalizm. Kazdy czlowiek to prawdziwy bég i centrum
wszech$wiata, ktérego dziatanie powinno polega¢ na magicznym wyzwalaniu energii
(Dimitri preferuje magie seksualna, co jest skadingd zrozumiale) i wzywaniu sil natu-
ry, tradycyjnie nazywanych demonami. Demony przynosza wiedze, sztuke, kulture
i wszelkie umiejetnoséci, a przede wszystkim wolno$¢, ktorej zaprzeczeniem jest
chrzescijanstwo. Wszeché§wiat zmienia sie wraz z kazdym czynem cztowieka — magia
to sztuka wywolywania §wiadomie takich zmian i spetniania swej woli. Jak napisat
Dimitri, pierwszym krokiem jest odrzucenie falszywych bogéw, ktérzy zostali
wymysleni, aby jedni ludzie mogli kontrolowaé¢ innych. Satanista powinien zawsze
by¢ soba, a wowczas wszech$wiat bedzie podazal za jego natura.

Gléwnym zlem wedlug Dimitriego jest chrzescijanistwo, a zwlaszcza katolicyzm,
ze sztywna hierarchia i $cisle okre§lonymi zasadami postepowania. Chrzescijanistwo
bowiem nie dopuszcza ludzi do bezposredniego kontaktu z naturg i do czerpania
z niej mocy magicznej. Dobrem natomiast jest zycie w wolnoéci i postepowanie zgod-
nie z wlasna wolg. Nieco przypomina to idee LaVeya, ale ujecie Dimitriego jest
bardziej spdjne, gdyz nie narzuca on wprost zadnych ograniczen wolnosci zaktadajac,
ze wszystkie niezbedne ograniczenia sa naturalne i nie trzeba o nich méwié. Dimitri
za dobro uwaza raczej prosta zabawe, niz wyrafinowane przyjemnosci estety.

5. Higiena rasowa kontra poprawnosé¢ polityczna

Ideologami ostatniego wielkiego odtamu satanizmu, reprezentowanego zwlaszcza
w Wielkiej Brytanii, na Nowej Zelandii i w Norwegii, sg David Myatt (ur. 1947)
i w mniejszym stopniu Varg Vikernes (ur. 1973). Pierwszy z nich znany jest jako jeden
z przywo6dcoéw angielskiej neonazistowskiej grupy Combat 18, zatozyciel satanistycz-
nego Zakonu Dziewieciu Katéw, a takze jeden z dzialaczy neopoganskiego Bractwa
Jarli Baldra. Z kolei Vikernes to norweski muzyk, poczatkowo zwigzany z tak
zwanym Czarnym Kregiem, a po zabéjstwie jego przywédcy — juz w wiezieniu — zalo-
zyciel Norweskiego Frontu Pogarniskiego, grupy o skrajnie nazistowskiej ideologii.

Satanizm stanowigcy potaczenie tradycyjnych watkéw okultystycznych, neopo-
ganistwa i nazizmu zwalczany jest zaréwno przez Kosciot Szatana, jak i przez Swia-
tynie Seta, przy czym walka ta polega gtéwnie na bardzo gwaltownych polemikach
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i o§mieszaniu przeciwnika. Jako przyklad moze postuzy¢ tekst napisany przez E. Sel-
wyn zwiazang z Kosciolem Szatana’. Jego autorka stara sie uzasadnié teze, ze
sataniéci pokroju Myatta i Vikernesa to masochisci, ktérzy pragng by¢ nienawidzeni,
a zatem wybieraja sobie takie ideologie, ktére w spoteczenstwie wzbudzajg najwiek-
szg nienawi$¢ — z nich nastepnie buduja sw6j wizerunek ucieleénienia zta. Z tym
wiaze sie gleboki kompleks nizszosci i dewiacje seksualne.

Niezaleznie od tego, co o satanistach-nazistach sgdzg satanisci amerykariscy, ideologia
Myatta zyskata znaczna popularno$é, zwlaszcza w Europie Zachodniej. Zawarte w niej
pojecia dobra i zla sa dos¢ skomplikowane na pierwszy rzut oka, gdyz lacza sie w nich
tradycyjne wyobrazenia na temat satanizmu i tresci rasistowskie. Myatt, publikujac pod
jednym z licznych pseudoniméw, zdefiniowat tradycyjny satanizm jako indywidualne
nabywanie madro$ci i wytwarzanie silnego charakteru, opartego na dumie i pozbawionego
zahamowan. Celem ostatecznym jest stworzenie nowego gatunku czlowieka i odpowied-
niej dla niego cywilizacji. Oczywiscie gatunek ten moglby sie narodzié tylko w obrebie naj-
doskonalszej dotychczasowej rasy, to znaczy Aryjczykéw. Nie jest to oryginalny pomyst
Myatta, gdyz bezposrednio nawigzuje do teozofii Heleny Blawatskiej.

Dobrem zatem w ujeciu Myatta jako satanisty jest sila i niezaleznos¢, odrzucenie
moralno$ci chrzescijariskiej i podgzanie na drodze prowadzacej do powstania nowe-
go gatunku i zdobycia przez niego catego Swiata. Bardziej szczegétowo idea ta zosta-
ta wyrazona w dwudziestu jeden punktach opublikowanych w Czarnej Ksiedze Sza-
tana. Oto kilka z nich: Nie powazaj wspotczucia lub stabosci, gdyz sq one chorobami
zarazajgcymi silnych. Zawsze sprawdzaj swojqg site, gdyz w tym lezy sukces. Nigdy
nie kochaj niczego tak mocno, bys nie byl w stanie widzie¢ tego martwym. Zawsze
chciej wiecej, gdyz podboj nigdy nie jest skoriczony. Raczej zgin, niz poddaj sie. Na-
ucz ste wznosié ponad siebie samego, abys mogt iriumfowaé nad wszystkim. Ten, kto
stoi na szczycie najwyzszej piramidy czaszek, widzi najdalej. Nie odrzucaj mitosci,
lecz traktuj jq jako oszustwo. Przybywaj jako swiezy silmy wiatr, ktory niszczy, ale
i tworzy. Co nie zabija, czyni silniejszym.

Z tego ostatniego wynika bezposrednia definicja dobra i zta sformutowana przez
Myatta: zto jest tym, co ostabia, za$ dobro tym, co wzmacnia. Brak w tym wszystkim
najmniejszej nawet wzmianki na temat moralnosci. Satanisci-nazisci musza byé z na-
tury rzeczy niemoralni, gdyz nie uznaja zadnych ograniczen. Jedynym prawem w opi-
nii Myatta jest prawo dzungli — silny przezywa, za$ staby ginie. Jednak celem nie jest
tylko przetrwanie, lecz bezustanne wykraczanie poza wlasne ograniczenia i uzyski-
wanie coraz pelniejszego ogladu rzeczywistosci, rozwdj i ekspansja. Chodzi o zycie
petnig zycia i raczej §mieré, niz utrate honoru.

Tak mniej wiecej przedstawia sie dobro w satanistycznej ideologii Myatta. Zo nato-
miast jest najczeéciej ukazywane poprzez swoje ucielesnienie, czyli to, co nazywane jest
plutokracja purytanska, zydowska lub watykanska, dazacg do wyréwnywania wszelkich

5 E. SELwyYN, The Right Wing Left Hand Path, ,,The Black Flame“ nr 4, 1990.
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réznic zgodnie z doktryng uniwersalizmu i kosmopolityzmu, nazywang ,,nowym $wia-
towym porzadkiem”. Wedlug satanistéw-nazistéw chrzescijaristwo, liberalizm, globa-
lizm i egalitaryzm to zaraza, ktéra przybyla ze Wschodu i zainfekowata kulture zachod-
nig. Jak twierdzi Kerry Bolton, nowozelandzki towarzysz Myatta, filozofia
chrzescijaniska jest przeciwstawna zyciu i ewolugji. Z takiego punktu widzenia naturalne
wydaje sie przyjecie satanizmu, ktéry stanowi stereotypowsq antyteze chrzescijanstwa.

W koncepcjach Myatta narodowy socjalizm petni jeszcze wazniejsza role, niz sata-
nizm, gdyz uwazany jest za przeznaczenie obecnego eonu. Zwlaszcza istotna jest tu
komponenta rasistowska. Myatt uwaza, ze kazda rasa wytwarza swoistg kulture, kto6-
ra wyraza dusze lub etos rasy. Ludzie sg bardziej zywotni, jesli moga utrzymywac
i rozwijaé¢ kulture pozostajacg w harmonii ze swoja rasa. Tak tez byto w czasach po-
ganskich, dopiero chrzescijanistwo zaczeto promowaé abstrakcyjne dogmaty majace
na celu zniewolenie i oslabienie narodéw Europy. I tu wiec nasuwa sie wniosek, ze
z chrze$cijanstwem nalezy walczy¢, by przywroécié stan naturalny.

Myatt stwierdzit, ze dusza rasy wyrazana jest poprzez sztuke, literature i religie.
Jako rasista, podaje on doktadniejsze informacje tylko na temat duszy tej rasy, do kté-
rej sam siebie zalicza, to znaczy rasy aryjskiej. Istota jej jest szlachetna (rnoble), boha-
terska droga wojownika. Aryjski etos sklada sie z trzech pojeé¢: honoru, ciekawosci i
podboju. Honor i podbdj sa realizowane przez wojownikoéw, zas ciekawos¢ realizuje sie
w zadzy poznania i racjonalnego wyjasnienia, ktéra doprowadzita do powstania nauk.
Prawdziwy Aryjczyk jest wiec czlowiekiem honorowym, o racjonalnym umysle, pet-
nym godnos$ci cywilizowanym zdobywca, ktéry przed nikim nie zgina karku. Ten
Aryjczyk, ktéry przyjmuje etos niearyjski, zdradza swoja rase i przestaje nawet byé
cztowiekiem. Poniewaz ewolucja polega na tworzeniu réznorodnosci i w jej toku po-
wstaly rézne rasy, dazenie do zatarcia granic miedzy nimi jest dziataniem
sprzecznym z naturg i nieludzkim, gdyz niszczy osiggniecia setek tysiecy lat rozwo-
ju. Kontynuacja ewolucji wymaga tworzenia jeszcze wiekszej réznorodnodci, a przy-
najmniej zachowania czystosci ras i dalszego ich rozwoju na drodze eugeniki.
Aryjczycy wiec, jak twierdzi Myatt, muszg powréci¢é do swojego rasowego dzie-
dzictwa, ktore stracili pod wplywem chrzescijaristwa i ideologii poprawnosci polity-
cznej. Myatt postuluje oczyszczenie zachodniej cywilizacji, stanowigcej najwieksze
osiagniecie Aryjczykow, z wplywoéw obcych ras. W takim ujeciu dobrem jest to, co
prowadzi do zachowania higieny rasowej i postulowanej czystosci kultury, zlem zas
wszystko, co zdaniem satanistéw-nazistéw stanowi przeszkode na ich drodze.

David Myatt przez jaki$ czas wspélpracowat w Vargiem Vikernesem, pézniej jed-
nak doszlo do sporéw pomiedzy nimi i obecnie Vikernes oskarza Myatta o nieczystosé
rasowsa, czego dowodem maja by¢ jego ciemne wilosy. W ogéle poglady Vikernesa sa
tak skrajne, ze z jednej strony wydajg sie komiczne, z drugiej jednak niepokdj wzbu-
dza fakt, ze wiele os6b traktuje je powaznie. Jedyne, co jest w nich spéjne, to nienawisé
do Swiata, a czesto takze do siebie samego. Kiedy Vikernes po raz pierwszy znalazt sie
w areszcie, stwierdzit, ze panuje w nim zbyt mila atmosfera i poprosit policjantéw, by
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zamkneli go w prawdziwym lochu i torturowali. Obecnie, gdy na dobre znalazl sie
w wiezieniu, wcigz popada w konflikty ze straznikami i wiele czasu spedza w izolatce.

Vikernes stwierdzit, ze jego celem jest wzbudzanie strachu i wprowadzanie jak naj-
wiekszego chaosu, by zniszczy¢ pelne mitosci i ustabilizowane chrzescijanskie spote-
czenstwo. Nie ograniczal sie jednak do deklaracji i starat sie swoje zamierzenia zreali-
zowac. Najpierw jako satanista podpalat i wysadzal koScioty, nagrywal ponura muzyke,
w konicu zamordowat jednego z kolegéw. Juz w wiezieniu odzegnal sie od satanizmu,
przyjal nazwisko znienawidzonego w Norwegii Vidkuna Quislinga i zostal nazista.

Réwniez celem Vikernesa jest stworzenie elity, ktéra opanuje §wiat i zorganizuje
go na nowo tak, by przemoc stata sie prawem, a stabi stuzyli silnym. Doktryna Viker-
nesa ma pewne elementy mistyczne, gdyz rasa aryjska jest wedtug niego ciatem boga
Wotana — obce zanieczyszczenia prowadzg do choroby i stabosci béstwa. Higiena ra-
sowa jest wiec powinnoscig religijna, gdyz dzieki niej bég odzyska site, a wraz z nim
jego wyznawcy. Rasa to oczywiscie nie tylko wyglad fizyczny, lecz takze kultura
ijezyk. Przyjmowanie obcych wzorcéw kulturowych jest w opinii Vikernesa tak samo
nie do przyjecia, jak imigracja obcych, prowadzi do schizofrenii i innych zaburzen
psychicznych oraz ogdlnej degeneracji na wszystkich poziomach.

Dobrem w takim ujeciu jest pozytywna higiena rasowa, czyli wzmacnianie cech
charakterystycznych dla rasy aryjskiej. Vikernes postuguje sie w swoich wypowie-
dziach pseudo-biologiczna terminologia, natomiast wyraznie widac, ze nie zna sie ani
na genetyce, ani na teorii ewolucji. Zreszta i on, podobnie jak David Myatt, postuguje
sie koncepcjg siedmiu ras pochodzaca z teozofii i nie majaca zadnego uzasadnienia.
Jedyna jasna motywacja Vikernesa jest nienawisé, ktora zreszta sprawia, ze jego kon-
cepcja nie moze by¢ spdjna — nienawisé jako potaczenie strachu i agresji cechuje ludzi
stabych, zas Vikernes przeciez twierdzi, ze Aryjczycy sa silni...

6. Dobro i zlo wedlug satanistow

Dokonany powyzej pobiezny przeglad pogladéw najbardziej liczacych sie wspét-
czesnych satanistéw na dobro i zlo pokazal, ze satanizm nie jest ideologia spdjna
i w jego obrebie mozna wyrézni¢ wiele czesto przeciwstawnych sobie koncepcji.
Nawet poszczeg6lni autorzy czesto nie sg konsekwentni. Jednak ogélnie rzecz biorac,
wspotczesnego satanizmu nie mozna nazwac kultem zta. Satani$ci maja podobny sto-
sunek do dobra i zta, jak zdecydowana wiekszo$é ludzi wspélczesnych: uwazaja te
dwa pojecia za etykiety nadawane temu, co uwazaja za stuszne i pozadane oraz temu,
co niestuszne i niepozadane. Brak tu zupetnie idei dobra i zta jako abstrakeji wykra-
czajacych poza uwarunkowania, a tym bardziej odrzucenia dobra na rzecz zla.
Niezaleznie od ideologii, sataniSci staraja sie dazyc¢ do dobra, jakkolwiek je rozumieja.

Ze wszystkich przedstawionych tu koncepcji najbardziej na uwage zastuguje neognos-
tyckie ujecie opozycji jazni i §wiata natury rozwijane przez vaiqtynie; Seta. Cho¢ jest ono
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znacznie splycone w stosunku do tego, co znamy z synkretyzméw péznej starozytnosci,
to mimo wszystko prezentuje sie niezle na tle prymitywnego hedonizmu wspétczesnej
kultury masowej. Interesujaca takze, cho¢ z innych powodéw, jest koncepcja potaczenia
satanizmu z nazizmem i neopoganstwem, w ktérej obiektem kultu staje sie pojecie rasy,
a rytuatem akt higieny rasowej. Niestety, nie ma tutaj miejsca, by glebiej zastanowié sie
nad ideologiag Myatta i Vikernesa. Wydaje sie jednak, ze jej podstawowym zZrédlem jest
brak tozsamosci i kompleksy wynikajace z nieprzystosowania do liberalnego spoteczen-
stwa, w ktérym czlowiek staje sie tylko elementem wielkiego mechanizmu.

Warszawa-Toruri, 22-31 X 1999

Podziekowania. Artykul ten powstal przede wszystkim w oparciu o materialy z korespondencji.
Oryginalne wydania ksigzek A. Sz. LaVeya zawdzieczam Cazzowi Grantowi, ktéry réwniez opisat mi
szczegblowo swojg wizje satanizmu. Don Webb, obecny przywddca Swiatyni Seta, dostarczyl mi wiele
wlasnych prac oraz ksigzke S. E. Flowersa, zawierajaca szczegélowy opis doktryny Kosciota Szatana
i Swiatyni Seta na tle historycznym. Réwniez ustepy dotyczace Marco Dimitriego i Varga Vikernesa
powstaty gtéwnie dzieki informacjom uzyskanym bezposrednio od nich samych. Wszystkim wymienionym

tu osobom serdecznie dziekuje.
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