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WROTA ZASWIATOW: NA PROGU WIECZNOSCI (EGIPSKA KSIEGA
UMARLYCH)

Tak zwana (przez wspolczesnych egiptologdéw) Ksiega Umartych to jed-
na z najstynniejszych kompozycji religijnych starozytnego Egiptu. Ad-
resowana byla do konkretnego zmarlego, ktérego imie i tytulature (na
przyklad obejmowane stanowiska, sprawowane funkcje) wpisywano
wobreb tekstu. Ksiega Umartych, umieszczana w grobowcu, nieodmien-
nie w poblizu mumii stanowila forme przewodnika po zaswiatach.

Wedlug egipskich koncepcji eschatologicznych, zmarly nie mogt bez-
posrednio po $mierci cieszy¢ sie wiecznym szcze$ciem na tak zwanych
Polach Elizejskich (egip. H@MMKOE;' L Sehet Jaru). Musial naj-
pierw odby¢ dluga i nlebezplecznq, pelna pulapek podroz przez zaswiaty
okreslane mianem o \ & < Dat.

Ksiega Umartych miala chroni¢ zmartego wlasnie podczas tej we-
drowki. Byla to wiec kompozycja o charakterze apotropaicznym, zbior
roznorodnych wskazowek, rad, instrukeji i drogowskazow, ktore pozwa-
laly unikna¢ wszelkich zagrozen i pokonac wszystkie przeszkody stojace
na drodze do Sehet Jaru. Zapisano tutaj rozmaite formuly i wyrazenia
(przywodzace niekiedy na mysl zaklecia magiczne, nie jest to jednak
wlasciwe skojarzenie, ze wzgledu na diametralnie r6zny wydzwiek i cha-
rakter analizowanego tekstu), ktore - wypowiadane w $cisle okreslonych
sytuacjach, na konkretnych etapach zaswiatowej podrozy - zapewnialy
zmartemu ochrone i bezpieczenstwo.

W bogatych formulach Ksiegi Umartych latwo wyrdzni¢ wplywy
dawniejszych, a takze jej wspolezesnych kompozycji funeralno - ta-
natologicznych o podobnym charakterze i funkcji. Do takich zaliczaja
sie chociazby Teksty Sarkofagéw czy tak zwane Ksiegi Zaswiatowe,
0 a zwlaszcza jedna z nich - Amduat. Mozna tu dostrzec takze pewne
refleksy bogatych ceremonii i rytualow, tradycyjnie towarzyszacych po-
grzebowi i przybierajacych forme spektaklu teatralnego, w ktorym funk-
cje aktorow pehnili kaplani lub synowie zmartego (Gozdawa-Golebiow-
ska 2008: 15).
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Oryginalny tytul analizowanej kompozycji brzmi ﬁ%%E%P
(i) ta pery em heru (Ksiega Wyjscia w Ciggu Dnia). Wskazuje on na
teoretyczna mozliwo$¢ opuszczenia przez zmartego rejonu zas$wiatow
i powrotu do $§wiata zyjacych, do swoich bliskich.

Okreélenie ,zmarly” jest w tym kontekscie nieco zbyt ogolne i doma-
ga sie blizszej specyfikacji. Przez Dat do Sehet Jaru wedrowalo tylko tak
zwane {_| ka, jeden z aspektow duszy. W $wietle egipskiej antropologii
istota ludzka miala by¢ wspohtworzona przez dziewie¢ odrebnych ele-
mentoéw: chet, ba, ib, hati, sut, ren, sechem, achu i wlasnie ka (Dabrow-
ska-Smektala 1965: 77). To ostatnie tradycyjnie wyobrazano sobie - na
przyklad na papirusowych winietach czy malowidlach $ciennych w gro-
bowcach - identycznie z samym zmarlym (inaczej niz choc¢by ba, inny
aspekt duszy, przedstawiany nieodmiennie pod postacig ptaka z ludzka
glowa).

Funkcje no$nika analizowanej kompozycji pelilo wiele réznorod-
nych materialéw: papirus (z ktérym zwykle jest kojarzona), $ciany skal-
nych hypogedw, elementy wyposazenia grobowego (jak chociazby styn-
ne zlote kaplice Tutanchamona) (np. Piankoff 1955: 93), skorzane zwoje
(np. Niwinski 1989: 5), bandaze mumiowe.... Na tych ostatnich wta$nie
zachowaly sie najstarsze znane kopie Ksiegi Umartych z poczatku XVIII
dynastii (ok. 1550-1292 p.n.e.), odkryte w niewielkim skalnym hypo-
geum w Gourna (bardzo wczesna XVIII dynastia) i w Skrytce Krolew-
skiej w Deir el-Bahari (czasy Totmesa I, Hatszepsut i Totmesa III, 1504
-1425 p.n.e.) (Niwinski 1989: 5).

Analizowana kompozycja cieszyla sie jednak niestabnaca popularno-
Scig przez caly okres Nowego Panstwa (1550-1070 p.n.e.). Funkcjono-
wala wowczas tak zwana tebanska redakcja Ksiegi Umartych, okreslana
tym mianem od miejsca proweniencji wiekszoSci kopii - starozytnych
Teb. Zabytki opracowywane w ramach tej wlasnie redakcji charaktery-
zowala przede wszystkim dowolna, przypadkowa kolejno$é, w ktorej ze-
stawiano ze soba kolejne partie tekstu. Réwniez dobor poszczegolnych
formut oraz winiet pozostawat w gestii konkretnego pisarza. Redakcje
tebanska mozna wiec okresli¢ mianem niejednolitej, chaotycznej i nie-
harmonijnej (Barguet 1967: 11).

Po upadku Nowego Panstwa Ksiega Umarlych funkcjonowata w nie-
zmienionej formie az do VII w. p.n.e., kiedy to rzady przejeta XXVI dy-
nastia (nazywana saicka od éwczesnej stolicy - Sais w Dolnym Egipcie,
okolo 664-525 p.n.e.). Stworzono wtedy nowa redakcje Ksiegi Umar-
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tych, tak zwana redakcje saicka. Poszczegolne formuly zapisywano te-
raz w odgobrnie okreslonej kolejnosci, ustalono $cisty schemat, wedtug
ktorego nastepowaly po sobie wybrane partie tekstu. Redakcje saicka
mozna wiec okresli¢ jako jednolitg, logiczng i harmonijna (Barguet 1967:
12). Kolejne kopie Ksiegi Umarlych opracowywano w ramach tej wlaénie
redakcji az po okres rzymski, otwarty bitwa pod Akcjum (30 r. p.n.e.).

Jak zaznaczono powyzej, funkcje nosnika analizowanej tutaj kompo-
zycji sprawowaly rozmaite materialy, jednak kojarzona jest ona zwykle
z papirusowym zwojem. Skrybowie zapisywali na nim tekst poszcze-
golnych formul, poslugujac sie znakami hieroglificznymi, a czeSciej
- kursywa hieroglificzng, czyli nieznacznie uproszczonymi hieroglifami.
W okresie XXI dynastii (1070-946 p.n.e.) zaczeto stosowac rowniez zna-
ki hieratyczne - silnie uschematyzowane hieroglify (dla kazdego symbo-
lu hieratycznego mozna jednak latwo wskazaé jego hieroglificzny odpo-
wiednik).

Poslugiwano sie czarnym i czerwonym tuszem. Czerwonym zapi-
sywano zwykle (w celu wyr6znienia) szczegoélnie istotne partie Ksiegi
Umartych - tytuly poszczegélnych formul, standardowe, tradycyjne,
czesto powtarzane wyrazenia, jak chocby stynne i@ dzed medu in (,slowa
do wypowiedzenia przez...”), a takze uwagi techniczne, dotyczace mie-
dzy innymi czasu, miejsca i sposobu wyglaszania kolejnych fragmentow
tekstu. Partie wyrdznione na czerwono okreslane sa mianem rubrum
(Golebiowska 2008: 17).

Towarzyszace inskrypcji winiety w redakcji tebanskiej byly wielo-
barwne, a w saickiej zwykle (cho¢ nie zawsze) wykonane czarnym tuszem
i uschematyzowane (Barguet 1967: 13). Takiej rysunkowej dekoracji za-
brakto w starszych tekstach o charakterze funeralnym, tanatologicznym.
Nie umieszczono jej ani w Tekstach Piramid (Stare Panstwo, dynastie
V-VIII, 2367-2170 p.n.e.), ani w Tekstach Sarkofagéw (Srednie Pan-
stwo, 2119-1794 p.n.e.). Reprezentacje ikonograficzne towarzyszg, co
prawda, Ksiegom Zaswiatowym (Nowe Panstwo, Ksiega Bram, Ksiega
Amduat, Ksiega Jaskin i inne) oraz Ksiedze Dwéch Drég (Srednie Pan-
stwo), ale wykonywano je odpowiednio: na Scianach grobowcow i sarko-
fagow. Natomiast winiety Ksiegi Umartych uwieczniono na papirusie;
mozna wiec okreéli¢ ja niejako mianem pierwszej ksiegi ilustrowanej
w historii $§wiata. Poczawszy od XIX dynastii (1292-1186 p.n.e.) stopnio-
wo zwieksza sie, kosztem tekstu, liczba samych winiet.
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Tak opracowany zw6j Ksiegi Umartych umieszczano nieodmiennie
w poblizu mumii: zwykle wewnatrz trumny na nogach zmarlego lub
przy jego boku, rzadziej na powierzchni pokrywy sarkofagowej. Czasem
tez rolke papirusu zamykano w specjalnie do tego celu przeznaczonym
drewnianym pojemniku lub wydrazonej statuetce Ozyrysa (Niwinski
1989: 6-7). Znane sa rowniez przypadki umieszczania konkretnych frag-
mentow tej kompozycji na bandazach otaczajacych zmumifikowane cia-
lo zmarlego. Natomiast na tak zwanych hypocaephalusach zapisywano
zwykle rozdzial 162 - Zaklecie, by pod glowq powstal ptomien (Niwinski
2001: 257). Hypocaephalusy wytwarzane bylty w Okresie P6Znym (946
-332 p.n.e.). Kartonazowe dyski zlozone z kilku warstw pltotna, powle-
czone gipsem, umieszczone pod glowa mumii, pelni¢ mialy funkcje do-
datkowego amuletu.

Dynastia XXI (1070-946 p.n.e.) wprowadza istotne rozréznienie
pomiedzy tradycyjna Ksiegg Umartych (nazywana ta pery em heru
- Ksiega Wyjscia w Ciggu Dnia) a nowa, zmodyfikowang kompozycja
(okre$lana mianem ta medzat imi dat - Ksiega o Tym, Co Jest w Dat).
Ta pierwsza zawierala pelny tekst Ksiegi Umartych; zamykano ja w wy-
drazonej, drewnianej figurce Ozyrysa. Ta druga natomiast ztozona byla
z winiet reprezentujacych rozmaite formy ozyriansko - solarne, identyfi-
kowane z samym zmartym. Rolke umieszczano w tym wypadku miedzy
nogami mumii, pod zewnetrzna warstwa bandazy (Niwinski 1989: 42).

Warto tutaj pamietaé, ze Ksiega Umartych - cho¢ kojarzona glownie
z papirusem - zapisywana byla takze na Scianach grobowcéw - nie tylko
w komorze sarkofagowej. Jej fragmenty odnalez¢é mozna w wiekszo$ci
hypogeow prywatnych (nie-krolewskich), jak cho¢by w TT 1, TT 13, TT
44, TT 55, TT 66, TT 106, TT 157, TT 178, TT 296, TT 3411 TT 353 na-
lezacych odpowiednio do Sennedzema, Shuroy’a, Chaemuaseta, Amon-
herhepeszefa, Nefertari, Pasera, Nebwenenefa, Neferrenpeta, Neferse-
kheru, Nechtamona i Senenmuta. Ze wzgledu na ograniczenia natury
technicznej, wynikajace z samej architektury grobowcow nie zapisywa-
no tutaj jednak dlugich partii tekstu, a tylko wybrane jego fragmenty.
Przestrzen dostepna pod inskrypcje na $cianach skalnego hypogeum
(zwlaszcza niewielkiego) okazywala sie czesto niewystarczajaca. Niekie-
dy - z braku miejsca lub gdy grobowiec pozostawal nieukoniczony - tekst
catkiem pomijano, ograniczajac sie tylko do reprezentacji ikonograficz-
nych (Golebiowska 2008: 17).
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Ksiega Umartych, niezaleznie od techniki jej opracowania czy miej-
sca, ktore zajmowala w grobowcu, adresowana byla nieodmiennie do
szerokich kregéw spotecznych, a wiec do wszystkich, ktérzy mogli opta-
ci¢ skrybow i artystow. Kopie tej ochronnej kompozycji towarzyszyly
mumiom urzednikéw, pracownikdéw administracji, dostojnikéw, ka-
ptandéw, wojskowych. Zaobserwowa¢ tutaj mozna znaczny postep w tak
zwanym procesie demokratyzacji egipskich tekstow tanatologicznych.
Kompozycje o analogicznym charakterze, funkcjonujace w okresie No-
wego Panstwa (Ksiegi Zaswiatowe) przeznaczone byly przeciez wylacz-
nie dla faraona.

Ten ostatni mogt oczywiscie korzysta¢ réwniez z bogatego korpusu
tekstow, jaki stanowita Ksiega Umartych. Wbrew przewazajacej opinii,
wladcy nie zostali nigdy calkiem wykluczeni z kregu jej adresatow. Po-
czawszy od okresu post-amarnenskiego, a wiec od okolo 1334 r. p.n.e.
poszczegblne fragmenty tej kompozycji zapisywano na $cianach kro-
lewskich hypogeow. OdnaleZ¢ je mozna miedzy innymi w grobowcach
Tutanchamona, Merenptaha, Siptaha, Tauseret i Setnakhta oraz Ram-
zesow III, IV, VI i IX. Fragmenty Ksiegi Umartych umieszczono takze
na bandazach mumiowych Totmesa IIT (Niwinski 1989: 2-3) oraz na
wspomnianych juz tutaj kaplicach Tutanchamona (Piankoff 1955: 93).

Kompletny tekst analizowanej kompozycji Richard Lepsius w polo-
wie XIX wieku podzielil na tak zwane zaklecia albo rozdzialy. Podzial
ten jest niejako obcym cialem w tkance Ksiegi Umartych - nie byt znany
ani stosowany w starozytnym Egipcie. Dodatkowo, Lepsius wyr6znil po-
szczegoblne rozdzialy bazujac na spojnej i harmonijnej redakeji saickiej,
ktora - jak wykazano powyzej - w wielu miejscach odbiega znacznie od
oryginalnej redakcji tebanskiej. Niemniej jednak klasyfikacja Lepsiusa
niejako organizuje warsztat pracy egiptologa i systematyzuje proces ba-
daweczy, dlatego tez podzial na poszczegolne zaklecia/rozdzialy jest dzi$
powszechnie uznawany.

Niniejszy artykul koncentrowaé sie bedzie tylko wokot czterech ta-
kich rozdzialdbw noszacych numery 144-147. To w nich wlasnie opisano
i wnikliwie scharakteryzowano, przywolane w tytule, wrota wieczno$ci.

Ka przekracza tutaj progi bram zaswiatowych, stojacych na jego dro-
dze do Sehet Jaru. Kazdej z tych bram, czyli "—ﬂqu—J arut, HJ*
seba i UE;‘;“ sebhet strzeze Odzwierny (@Triry—aa), Straznik (4}
sau) i Herold (ﬂQQ‘th%__ semi im es dostownie: ,Ten, ktéry w Niej
Oglasza” (w bramie)) (hieroglificzna transkrypcja wszystkich terminéow
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- poza seba - za Ksiegq Umartych Ani BM EA 10470 (British Museum);
alternatywne grafie sa mozliwe w innych wersjach, a nawet w obrebie
tego samego papirusu). Jak juz wspomniano, wrota stoja na drodze
zmarlego do Pol Elizejskich. Zanim rozpocznie on swoja wieczna, szcze-
sliwa egzystencje musi bezpiecznie przekroczy¢ ich progi, wymieniajac
wlasciwe imiona przedstawionych powyzej straznikoéw i samych bram.
Tematem niniejszego artykulu bedzie wlasnie analiza onomastyczno
- ikonograficzna arut, seba, sebhet, iry-aa, sau i semi im es.

Polska terminologia ,,Straznik”, ,Herold”, ,,Odzwierny” nie jest w pel-
ni adekwatna. W ponizszym artykule zastosowano ja tylko celem pew-
nego uproszczenia i usprawnienia dyskursu. Sau, iry-aa i semi im es
sprawowali bowiem szeroki zakres funkcji, daleko wykraczajacych poza
standardowe obowiazki straznikow, heroldow czy odzwiernych.

Nalezy rowniez pamieta¢ o ogolnym chaosie terminologicznym, pa-
nujacym w naukowych opracowaniach KU 144-147. Brak nawet zgod-
nosci w tak bezsprzecznie kluczowej i podstawowej kwestii jak, przy-
porzadkowanie konkretnych typéw bram i strzegacych ich postaci
(wymienionych powyzej) do konkretnego rozdzialu. Trudno na przyklad
- tylko w oparciu o wspolczesna literature egiptologiczna - jednoznacz-
nie ustali¢ w ktorych rozdzialach wystepowata (a w ktérych nie) figura
iry-aa czy o ilu sebhet traktuje KU 146. Przyklady tego typu problemow
w klasyfikacji zostang jeszcze przytoczone ponize;j.

W rozdziale 144 Ksiegi Umartych zawarto imiona siedmiu Strazni-
kow sau oraz Heroldow semi im es, a takze siedem imion strzezonych
przez nich bram - arut (Naville 1886 Einleitung: 171, Saleh 1984: 77).
Inni badacze (Budge 1960/1999: 137, Faulkner 1985: 133, Munro 1987:
172) twierdzg jednak, ze w KU 144 zapisano epitety siedmiu Straznikow,
Odzwiernych i Heroldéw, pominieto natomiast epitety wrot.

Te ostatnig hipoteze nalezaloby raczej odrzucic, chociazby ze wzgledu
na graficzny uklad tekstu. Na wiekszo$ci papiruséw, na przyklad na CG
51189 nalezacym do Juja i Czuju (Muzeum Egipskie w Kairze) epitety
sau i semi im es zapisano wertykalnie i odpowiednio zidentyfikowano:
ren n sau (,,imie Straznika”), ren n semi im es (,imie Herolda”). Trzecie
okreslenie pozbawione jest takiego komentarza. Sam uklad tekstu wy-
daje sie jednak wskazywa¢, ze odnosi sie ono do bramy - arut. Imie to
zapisano bowiem horyzontalnie, bezposrednio pod wizerunkiem wrot,
tak ze stanowi niejako ich podpis, komentarz. Winieta rozdzialu 144
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- adekwatnie - przedstawia tylko dwie postacie (sau i semi im es) przy
kazdej arut (Davis 2000: pl. XIX-XX).

Powyzszg interpretacje zdaje sie potwierdza¢ papirus Amenhotep Cc
z Muzeum Egipskiego w Kairze (Munro 1994 Tafelband: Taf. 94). Hory-
zontalnie zapisane epitety poprzedza tutaj termin seba z odpowiednim
numerem porzadkowym (od IT do VII, pierwszy nienumerowany). Poje-
cie seba uznawane bylo za synonimiczne wobec arut, funkcjonowaly one
wymiennie, oba mozna — oczywiScie w pewnym uproszczeniu - przethu-
maczy¢ jako ,brama, wrota”. Doskonalym tego dowodem jest papirus
Maiherperi rowniez z Muzeum Egipskiego w Kairze (Munro 1994 Tafel-
band: Taf. 132). Zapisano tutaj rozdzial 147 Ksiegi Umarlych, w ktérym
takze wystepuja arut. W miejscu tradycyjnego arut pojawia sie jednak
synonimiczny termin seba.

Przeprowadzona analiza dowodzi, ze w KU 144 przedstawiono
imiona siedmiu Straznikow (sau) i Heroldow (semi im es) - zapisane
w pionowych kolumnach oraz siedmiu strzezonych przez nich seba/
arut - zapisane horyzontalnie pod ikonograficznymi reprezentacjami
bram. Rozdzial ten podaje rowniez pewne ogblne wskazowki i wytyczne
dla uczestnikéw ceremonii funeralnych. Informacje te dotycza sposobu
wypowiadania kolejnych formul, towarzyszacych im czynnosci i gestow
rytualnych. Wymieniono nawet skltadniki potrzebnej ofiary i czas, w kto-
rym nalezy ja zlozy¢: Wyrecytuj przy kazdej bramie, zgodnie z tym, co
Jjest napisane i zt6z ofiare kazdemu z nich (straznikéw) z przedniej nogi,
glowy, serca i boku czerwonego byka, (...) osmiu miar piwa, oSmiu mi-
sek ziarna, czterech glinianych mis, wypetnionych mlekiem bialej kro-
wy (...) Nalezy wyrecytowad, (...) gdy ming cztery godziny dnia, zwra-
cajqc bacznq uwage na pozycje storica na niebie. Wyrecytyj te ksiege,
nie pozwalajqc nikomu jej zobaczyé, to znaczy, ze duch bedzie mogt sie
poruszaé po niebie, ziemi 1 w Swiecie umartych, poniewaz to bedzie ko-
rzystniejsze dla ducha niz wszystko inne, co sie dla niego czyni i bedzie
mial wszystko, czego potrzebuje tego dnia (Faulkner 1985: 135) (polski
przeklad wlasny autorki).

Znalazl sie tutaj takze hymn recytowany przez samo ka, w ktorym
zapewnia ono o swojej mocy i potedze, a takze poddaje sie deifikacji:
O wy, Bramy, O wy, ktorzy pilnujecie Bram z powodu Ozyrysa, O wy,
ktorzy strzezecie ich i kazdego dnia zdajecie raport Ozyrysowi z losow
Dwoéch Ziem: znam was 1 znam wasze imiond. (...) Dano mi moc Pana
Horyzontu. (...) Moje imie jest wieksze od waszych, potezniejsze od wa-
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szych. (...) Moja ochrona jest ochronq Horusa. (...) Nie zostane aresz-
towany, nie zostane odpedzony od wroét Ozyrysa. (...) Niszczqcy mnie
nie zaatakujq, a ci, ktorzy strzegq bram nie bedq wobec mnie obojetni.
(...) Jestem posiadaczem mocy, jestem zadowolony w horyzoncie. (...)
O wy, ktorzy jesteScie obudzeni, przygotujcie droge dla waszego pana,
Ozyrysa (Faulkner 1985: 133-135) (polski przektad wtasny autorki).

Kolejny analizowany tutaj rozdzial Ksiegi Umartych, rozdzial 145 jest
rzadko spotykany, zwlaszcza w oryginalnej, tebanskiej redakcji. Zacho-
wal sie na papirusie Geslin, atrybuowanym dostojnikowi Pauerowi oraz
w hypogeum Setnachta w Dolinie Krolow (KV 14: XX dynastia, 1186-
1183 p.n.e.) (Naville 1886 Einleitung: 174), a takze na Scianach TT 353 w
Deir el-Bahari (XVIII dynastia, okres panowania Hatszepsut, 1479-1458
p-n.e.), nalezacego do Senenmuta i odkrytego przez Herberta Winlocka
w 1927 roku (Dorman 1991: 113, 120).

KU 145 jest w istocie zapisem dialogu ka z OdZwiernymi i strzezony-
mi przez nich wrotami okre$lanymi tutaj mianem sebhet (ikonograficzna
roznica ksztaltu arut i sebhet zostanie szerzej omdéwiona w dalszej cze-
Sci niniejszego opracowania). Wystepuje tutaj dwadzieScia jeden bram
i iry-aa. Zmarly zapewnia kolejne wrota i ich Odzwiernych, ze dokonatl
rytuatu puryfikacji tg samg woda, ktora oczyScila przed nim ciala bogow,
namascil sie cennymi olejami, a takze dzierzy berla wykonane z rozma-
itych gatunkéw drewna. Dopiero po tej deklaracji sebhet pozwalajg mu
przekroczy¢ swoje progi, stwierdzajac krotko: So zieh dahin, denn du
bist rein (,,1dZ wiec, poniewaz jeste$ czysty”) (Hornung 1979: 282). Ana-
lizowany rozdzial zamyka hymn gloryfikacyjny zmarlego, w ktérym za-
pewnia on miedzy innymi, ze skladat ofiary bogom (Hornung 1979: 291).

Niejako skrotem, ekstraktem KU 145 jest rozdziat 146 Ksiegi Umar-
tych. Traktuje on - ponownie - o dwudziestu jeden sebhet strzezonych
przez dwudziestu jeden Odzwiernych (iry-aa). Jak juz wspomniano,
w literaturze egiptologicznej nie ma jednak zgodnosci co do rzeczywi-
stej liczby bram w rozdziale 146. Naville sugeruje, ze wystepuje ich tutaj
tylko pietnascie (Naville 1886 Einleitung: 173), poglad ten podziela An-
drzejewski (1967: 140). Faulkner (1985: 135-137) jednak podaje pelne
dwadzie$cia jeden sebhet dla KU 146.

Warto - w obliczu takich trudno$ci i sprzecznych hipotez - zwrdcié sie
do samych Zrodel. Jak zauwaza Andrzejewski (1967: 140), niezmiernie
rzadko spotyka sie te samg ilo§¢ bram na réznych papirusach. Rozne
wersje Ksiegi Umartych wymieniaja r6zna liczbe bram, jak choéby dwa-
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nascie (papirus Juja i Czuju, TT 106, w tekScie inskrypcji), jedenascie
(TT 106, reprezentacje ikonograficzne), dziesie¢ (p Ani, TT 1), osiem
(p Userhatmesa SR 6/10249 Muzeum Egipskie w Kairze, na winiecie),
cztery (p Userhatmesa, w tek$cie inskrypcji), czy wreszcie tylko trzy (TT
13). Najprawdopodobniej mozliwa jest zatem znaczna liczba wariantow.
Nie sposo6b precyzyjnie okredlic, ile sebhet wystepowato w rozdziale 146
Ksiegi Umarlych - zalezalo to jedynie od tego, jak daleko idacym skro-
tem KU 145 byl dany egzemplarz tej kompozycji.

KU 146 nosi tytul (Zaklecie dla) poznania bram w Domu Ozyrysa
na Polach Trzcin (,,(The Chapter of) knowing the pylons in the House
of Osiris in the Field of Reeds”) (Budge 1960/1999: 44). Gléwna tre$c
rozdzialu stanowi wykaz imion kolejnych sebhet oraz strzegacych ich
iry-aa. Poniewaz jest to tylko skrocony odpis KU 145 pominieto tutaj
wszelkie dodatkowe, poboczne elementy, jak hymn gloryfikujacy ka czy
deklaracje tego ostatniego, dotyczace drewnianych berel, olejkow i pu-
ryfikujacej wody.

Ostatni z rozdzialow analizowanych w ramach artykutu - 147 wyraz-
nie nawiazuje do pierwszego z nich - KU 144. Ponownie pojawiaja sie tu-
taj bramy okre$lane mianem arut (lub - jak u Maiherperi - synonimicz-
nym seba). Tekst wymienia siedem arut (analogicznie do rozdzialu 144),
tym razem jednak strzega ich trzy postacie: Straznik (sau), Odzwierny
(iry-aa) i Herold (semi im es). Wszystkie zostaly przedstawione na to-
warzyszacych inskrypcji malowidlach i winietach, na przyklad na papi-
rusie Ani, w TT 157 czy w TT 106. Ich imiona identyfikuje odpowiedni
komentarz: ren n sau (,imie Straznika”), ren n iry-aa (,,imie Odzwier-
nego”), ren n semi im es (,,imie Herolda”). Pominieto wiec tutaj epitety
samych arut. Zabraklo rowniez koncowego hymnu deifikacyjnego ka
oraz technicznych informacji zwigzanych z rytualem, znanych z rozdzia-
hi1 144. Zmarly wyglasza natomiast krotkg przemowe przy kazdej arut.

Ogo6lny schemat rozdzialu 147 jawilby sie wiec nastepujgco: numery
porzadkowe kolejnych bram (arut/seba - pierwsza zwykle nienumero-
wana), imiona iry-aa, sau i semi im es, zidentyfikowane odpowiednia
formulg (,,imie OdZzwiernego/Straznika/Herolda”), nastepnie wprowa-
dzajaca fraza dzed medu in i tekst przemowy zmarlego (krotka wypo-
wiedz wyglaszana przy kazdych wrotach). Wyrazenia dzed medu in, arut
iren n... zapisane sg najczesciej w rubrum.

Alternatywna interpretacje bram z rozdzialow 144-147 - nie jako
wrot za$wiatowych, a jako swoistych karawanserajow, miejsc relaksu
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i wypoczynku w drodze do Sehet Jaru - sugeruje Andrzejewski (1967:
140). W teks$cie analizowanych fragmentow Ksiegi Umartych brak jed-
nak jakichkolwiek przestanek potwierdzajacych taka hipoteze. Termi-
ny arut/seba/sebhet thumaczy sie nie jako ,karawanseraj”, a po prostu
jako ,wrota, brama, drzwi”. Tekst inskrypcji nie podaje rowniez opisu
praktyk i czynnosci, ktorym oddawalby sie zmarly w poszczeg6lnych
karawanserajach - odnalez¢ tu mozna jedynie nawigzanie do momentu,
w ktorym ka przekracza za$wiatowe progi (IdZ wiec, poniewaz jestes$
czysty) (Hornung 1979: 282).

Nalezy tutaj pamietaé, ze przedstawiony powyzej zarys rozdzialow
144-147 ma charakter tylko ramowy i teoretyczny. Jego zadaniem jest
systematyzacja warsztatu i usprawnienie dyskursu, nie aspiruje on nato-
miast do miana uniwersalnego schematu stuzacego do opisu wszystkich
egzemplarzy Ksiegi Umartych, zaréwno tych znanych z papirusowych
zwojow, Scian skalnych hypogedw, jak i z artefaktéw konstytuujacych
wyposazenie grobowe zmartego. Czesto niestety, trudno zidentyfikowac
konkretny fragment tej kompozycji. Tekst inskrypcji taczy w sobie ele-
menty kilku rozdzialow, a przypisane mu realizacje ikonograficzne wy-
daja sie nieadekwatne i nie odpowiadaja schematowi sugerowanemu
powyzej.

By¢ moze warto zaryzykowac¢ hipoteze, ze sylwetki Odzwiernych,
Straznikéw i Heroldow przyporzadkowywano do danego fragmentu
Ksiegi Umartych w do$¢ swobodny, niezawisly sposob. Postacie te nie
musialy stanowi¢ warunku sine qua non dla identyfikacji konkretnego
fragmentu tej kompozycji. Za dowdd na poparcie takiej hipotezy moga
postuzy¢ chociazby winiety papirusu Nu (BM EA 10477, British Mu-
seum) - wizerunki trzech postaci dla KU 144, dekoracja kaplic Tutan-
chamona - epitety OdZzwiernego, Straznika i Herolda dla rozdziatlu 144
oraz tylko dwa imiona i dwoch straznikow dla 147 czy $cienne malowi-
dla z hypogeow w Khokha: TT 178 - trzy i cztery sylwety straznikow dla
rozdziatlu 146 i TT 296 - dwie i cztery figury straznikow dla tego samego
rozdziatu.

Tak jak réznorodne byly przedstawione powyzej reguly kompozycji
rozdzialow 144-147, tak tez r6znorodny byl zakres funkcji i obowigz-
koéw pelnionych przez pierwszoplanowych aktoréw tych fragmentow
Ksiegi Umartych - iry-aa, sau i semi im es, a takze przez same arut
isebhet. Doskonale odzwierciedlenie tych wlasnie funkcji stanowia imio-
na wszystkich wymienionych postaci, zawarte w tekscie inskrypcji. To
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wokot tych epitetow skoncentruje sie teraz niniejsza analiza. (Wszystkie
cytowane imiona w thumaczeniu wlasnym (egipsko - polskim) autorki).

Imiona budowano gléwnie w oparciu o gramatyczng forme Partici-
pium. Dla potrzeb przektadu literackiego, prezentowanego w ponizszym
artykule, nieco nienaturalne w jezyku polskim konstrukcje imiesto-
wowe zastgpiono forma wzgledng ,ktory/ktora...”. Wybrane przykla-
dy zaczerpnieto z trzech stynnych i doskonale zachowanych papiruso-
wych wersji Ksiegi Umartych, pochodzacych z trzech réznych okresow
w obrebie oryginalnej redakcji tebanskiej: papirusu Juja i Czuju (pJ) (CG
51189 Muzeum Egipskie w Kairze, XVIII dynastia, okolo 1370 p.n.e.),
papirusu Ani (pA) (BM EA 10470 British Museum, XIX dynastia, okoto
1250 p.n.e.) oraz papirusu Userhatmesa (pU) (SR 6/10249 TR 14.7.35.7
Muzeum Egipskie w Kairze, XXI dynastia, okolo 989 p.n.e.).

Imiona bram i ich straznikow z rozdzialow 144-147 podkreslaja nie-
raz, jak niebezpieczni sg iry-aa, sau, semi im es, arut czy sebhet, jak
wielkie zagrozenie stanowig dla zmarlego. Wzbudzaja naturalny lek
w wedrujacym przez Dat ka. Doskonalym tego przykltadem jest epitet
przypisany g;zi-g bramy I z KU 146: g%ﬂﬁku@ (pA), "gqq‘k
oy} (), MM% :Eﬂ (pU) senru ,Przerazajacy”/”Straszny”.

Niektore imiona zawezaja nieco to bardzo szerokie pojecie zagrozenia
1 niebezpieczenstwa, precyzujac rodzaj aktywnosci straznika, wzbudza-
jacy taki lek w kazdym zmarlym. Szczegodlnie czesto nawiazuja przy tym
do czynnoéci ciecia, szlachtowania i ostrych narzedzi (zwlaszcza noza).
Odzwiernemu ostatniej, siodmej arut z rozdzialu 147 Ksiegi Umartych
(pA) przyporzadkowano epitet é& u%ﬁﬁﬁﬁlm sehem medenu
sen ,Potezny, ktory ich Scina”. N6z stanowi tutaj klucz do interpretacji
imienia juz na poziomie grafii — przedstawiajacy go hieroglif = pekni
funkcje tak zwanego determinatywu. Podobne okreslenie przypisano
inj-aa V 2 KU 14680 o5 W d 0d), TS 2 5 S
(pJ) henty reku ,,Ten, ktory tnie przeciwnika”. Termin reku stosowano
czesto na okreélenie przeciwnika boga (Wb II: 456), co dodatkowo pod-
kresla i uwypukla szczegblny, boski status zaswiatowego OdZwiernego.

Trzeba tutaj pamieta¢, ze niebezpieczenstwo kreowane przez straz-
nikow jest w istocie tylko pozorne, ma charakter rytualny i teoretyczny.
Bramy Dat i towarzyszace im postacie rzeczywiste zagrozenie stanowia
jedynie dla niesprawiedliwych zmarlych okreslanych mianem wrogow/
przeciwnikow Ozyrysa, dla ktérych wyrok na tak zwanym Sadzie Osta-
tecznym, sprawowanym wlasnie przez Ozyrysa, okazat sie niekorzystny.
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Ka wyposazone w ochronny egzemplarz Ksiegi Umartych nigdy oczywi-
Scie nie zaliczalo sie do tej kategorii. Formuly analizowanej kompozycji
zapewnialy nieodmiennie pomys$lny wyrok na ozyrianskim sadzie, zmar-
ly uzyskiwal status maa—heru ,,usprawiedliwionego glosem”. Zagrozenie
uosabiane przez bramy i ich straznikow miato wiec dla niego charakter
jedynie pozorny, nierzeczywisty. Wspomniany powyzej OdZwierny nosi
przeciez imie henty reku - ,Ten, ktory tnie przeciwnika”, a wiec tylko
niesprawiedliwego zmarlego, z pewnoscia nie maa—heru.

Warto zauwazy¢, ze ta funkcja niszczenia, destrukeji wrogow Ozyry-
sa pelniona jest nie tylko przez samych Straznikow i Odzwiernych (jak
moznaby sie spodziewac), ale i przez Heroldow "gQﬁq%__ semiimes.
Jedynym zadaniem tych ostatnich nie jest wiec anonsowanie zmartych
przekraczajacych progi bram zaswiatowych, na co wskazywaloby pole
semantyczne terminu semf im es: FQQQ semti - ,meldowac¢”, ,sktadac ra-
port”, ,sktadaé skarge”, ,,ogtaszaé”, ,oéwiadczaé”, ﬂgQﬁ semi - ,raport”,
ﬂgqaﬁ semit - ,oskarzenie”, ,zarzut” (CDME: 227). Jak wspomniano
powyzej, polska terminologia ,Straznik”, ,Herold”, ,,0dzwierny” nie jest
w peli adekwatna, gdyz implikuje rozdziat funkcji sprawowanych przez
poszczegblne postacie. Tymczasem pelnia one te same - choé liczne
i bardzo r6znorodne - obowigzki. Krag kompetencji semi im es jest iden-
tyczny z zakresem funkcji sprawowanych przez sau i iry-aa, a takze
- 0 czym za chwile - przez arut i sebhet. Jak juz wspomniano, heroldzi
rowniez niszcza wrogéw Ozyrysa — niesprawiedliwych zmartych.

Doskonalym tego przykladem moze by¢ imie semi im es IV z rozdzia-
ha 147 (pA): &%. uki‘@ hesef adu ,Ten, ktory odpiera agresora”.
~Agresorem” jest oczywiScie niesprawiedliwy zmarly, a nie ka wyposa-
zone w egzemplarz Ksiegi Umartych, maa—heru. Wersje paralelne do-
datkowo wzbogacaja ten epitet: j?'*ﬁluk éﬁsm aa her hesef
adu ,,0 przenikliwym spojrzeniu (dost. ,wielki spojrzeniem”), ktory od-
piera agresora” (KU 144 herold VI) (pJ).

Warto teraz przyjrzec sie blizej samym bramom - arut i sebhet. Wy-
dawa¢ by sie moglo, ze straznicy sa im zbedni, poniewaz same spelnia-
ja wszystkie funkcje przypisane tym ostatnim. Taka swoista animizacja
wrét doskonale podkresla zagrozenie czyhajace na zmarlego nie tylko
ze strony Straznika i Odzwiernego, ale takze i Herolda czy wlasnie sa-
mej bramy. Znajduje to swoje wierne odzwierciedlenie w imionach arut
1 sebhet wymienionych w rozdzialach 144-146 Ksiegi Umartych (w KU
147 ka nie zwraca sie bezposrednio do arut, nie zapisano wiec ich epi-
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tetow). Okreslenia poszczegdlnych bram sa znacznie dluzsze, bogatsze
niz imiona strzegacych ich postaci. Ponizej podano wiec tylko fragmenty
epitetow arut i sebhet, wybierajac cytaty adekwatne dla danego etapu
niniejszej analizy.

Imie sebhet 1 z rozdzialu 146 (pierwszy jego czlon) podkresla zno-
wu niebezpieczenstwo, jakie personifikuje brama i strach, jaki budzi
wzmarlym: — —_ (?) NS 1375 I, nebet sedau kat sebty he-
ryt tep nebet hebset ,pani przerazenia, wysoka umocnieniami, najwyz-
sza pani zniszczenia (dost. ,najwyzsza pani tngca”)” (pU). Epitet podkre-
§la mocng konstrukeje bramy, wysoko$¢ jej umocnien. Ufortyfikowana
sebhet jawi sie wiec tutaj jako niezdobyta twierdza. Ponownie pojawia
sie rowniez nawigzanie do noza i czynnoéci ciecia, ¢wiartowania (,pani
tngca”).

Ta ostatnia uwaga pozostaje adekwatna r_c’l_wniei w przypadku bramy
IV z rozdzialu 146, noszacej imie ﬂe%g \i (pd), %*;__EF\!
(pA) sehem desu ,potezna nozami”. Nawigzanie do noza pozostaje kla-
rowne i prominentne zaré6wno na poziomie ortografii (hieroglif przed-
stawiajacy ndz = uzyty tutaj zostal w funkcji determinatywu), jak i na
wyzszym poziomie semantycznym, znaczeniowym. Nawigzanie to pod-
kresla zarazem realne, namacalne zagrozenie, jakie dla ka - ale tylko, jak
juz wspomniano, tego nieusprawiedliwionego glosem - uosabia¢ miala
sebeht.

Brama II z tego samego rozdziatu nosi imie M"THJQQQQ (pA), | J

gqqoﬂ (pJ — grafia defektywna), ]| (pU - grafia defektywna) nesbyt
»Ta, ktora pozera”/,Ta, ktéra pochlania”. Epitet ten bywa zwykle thu-

maczony jako ,Ta, ktora lize”/,Lizaca” (Faulkner 1985: 136 - ,,She who
licks”; Faulkner 1998/2008: pl. 11 - ,the one who licks”), przeklad ,Ta,
ktora pozera” wydaje sie jednak lepiej uzasadniony, silniej motywowany
w analizowanym kontekscie (oba warianty znaczeniowe sa dopuszczalne
z formalnego punktu widzenia) (Wb II: 334). Zagrozenie, ktore personi-
fikuje sebhet zostalo tutaj przywolane expressis verbis. Ka moze zostaé
pozarte, pochloniete przez brame.

Epitet nesbyt doskonale odzwierciedla rowniez - kluczowa zaréwno
dla koncepcji teologiczno-kosmologicznych, jak i dla zasad sztuki egip-
skiej - tak zwana dualistyczng harmonie przeciwienstw. Zgodnie z ta
regula, sprzeczne, wzajemnie wykluczajace sie elementy wspoltworzy-
ly harmonijna calo$é. Drzwi, wrota moga polykac, pochlaniaé, pozeraé
- nieozywionym przedmiotom przypisano wiec cechy istot antropo- lub
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zoomorficznych, i obie te kondycje wcale sie wzajemnie nie wyklucza-
Jq, a wrecz przeciwnie, harmonijnie komponuja w jedna, spdjna calosc.
Zrodel tego zjawiska nalezy prawdopodobnie upatrywaé w kosmogonii
heliopolitanskiej - mitach kosmogonicznych, powiazanych z glownym
centrum religijnym Dolnego Egiptu, Heliopolis. Wedlug opracowanej
przez tamtejszych kaplandw wizji poczatkéw kosmosu, Swiat mial zostaé
powotlany do istnienia przez demiurga o imieniu Atum. Atum byl jedno-
cze$nie wszystkim i niczym, calocia i nicoScia, zalazki wszystkich bytow
wspolistnialy w nim jeszcze przed aktem stworzenia (Niwinski 2001:
49). Cala otaczajaca rzeczywisto$¢ wywodzi sie z jednej materii, pocho-
dzi od jednego demiurga; wrota moga wiec by¢ obdarzone cechami istot
zoomorficznych i pozera¢, pochlaniaé, polykac.

Warto zauwazy¢, ze wsrdd przedstawionych postaci (zaré6wno straz-
nikéw, jak i samych bram) znalazly sie i takie, ktorych najbardziej pro-
minentna cechg nie jest wcale groza, jaka budza, ale raczej ogélna czuj-
nos¢ i spostrzegawczo$c¢ lub tez ich wyjatkowy, boski status, majestat.
Czujnos¢ te doskonale wyraza imie sau bramy IV z rozdzialu 147, okre-
Slanego po prostu wtasnie jako J]&@E@ (pA) res tepu ,,Czujny” (dosl.
~czuwajacy glowami”/,glowy czuwaja (budzq sie)”).

Heroldowi VI z rozdzialu 147 %é @2@ (pA - grafia defek-
tywna) i IV ze 144 %C@.%:? (pd ) pr przyplsano epitet o podobnym }a-
dunku semantycznym: medes her ,0 ostrym, przenikliwym spojrzeniu”.
Zastosowang tutaj (w przypadku pJ) grafie stosowano szczegoblnie cze-
sto, gdy epitet medes ,,ostry” odnosil sie do ludzi i bogéw, a nie konkret-
nych przedmiotéw (Wb II: 183). Podkreslono tym samym szczegdlna,
boska/krolewska kondycje semi im es.

Te ostatnig uwage z powodzeniem odnie$¢ mozna réwniez do imie-
nia wspomnianej juz powyzej sebhet 11 z rozdziatu 146. OkreSlana jest
ona mianem "} () ?”;Mﬁi] (pU) nebet pet henut taui (...)
nebet net dzeseret ,Pani nieba, wladczyni dwoch ziem, (...) pani nekro-
poli”. Cytowany epitet podkresla juz nie tyle strach ka przed brama, ile
jej majestat, wywyzszenie, krolewska kondycje oraz zakres jej wladzy.
Sebhet jest przeciez panig nekropoli (zapewne tebanskiej, polozonej na
zachodnim brzegu Nilu, na terenie dzisiejszego Luksoru), calego Egip-
tu (okreslanego tradycyjnie mianem Dwoch Ziem, a wiec Delty i Doliny
Nilu), a nawet sfer niebieskich, co zréwnuje ja niejako z Nut, boginia
Nieba. Tak skonstruowany epitet doskonale podkresla i akcentuje re-
spekt, jaki powinien odczuwa¢ zmarly przed brama II.
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W imieniu jej iry-aa rowniez zdecydowano sie uwypukli¢ szczegoélny,
boski status tego OdZwiernego: m[llji (pA), %mﬂﬂi e (pd), fﬁﬂgi&
@ (pU) mes peh ,Dziecko Pogrzebanego”. Forma Participium peh ma
wiele mozliwych wariantow znaczeniowych, jednak tlumaczenie ,ten,
ktory zostal pogrzebany”/,ten, ktéry dotart na Pola Elizejskie” wydaje
sie najbardziej adekwatne w kontek$cie Ksiegi Umartych. Boska sylwet-
ka @ w wersji pU sugeruje dodatkowo, ze epitet ten odnosi sie do boga;
boga, ktéry zostat pogrzebany, dotart do Sehet Jaru i ktorego dzieckiem
nazywany jest tutaj drugi Odzwierny. Analizowane imie nawigzuje wiec
prawdopodobnie do postaci Ozyrysa. To z nim organicznie powigzany
byt zaswiatowy iry-aa, gdyz to on wlasnie byl panem Sehet Jaru, ktore-
go progow strzegli OdZzwierni. Wedlug jednego z najstynniejszych egip-
skich mitéw Ozyrys, podstepnie zamordowany przez Seta, odrodzil sie
i objal wladze nad Kraing Wieczno$ci, nad Dat (przewodniczyt chociaz-
by, jak juz wspomniano, Sadowi Ostatecznemu). Imie mes peh doskona-
le podkresla, jak wielki respekt powinien odczuwac zmarly przed drugim
iry-aa - bogiem, dzieckiem boga, moze samego Ozyrysa.

Imiona zaswiatowych bram, ich Straznikow, Heroldéw i Odzwier-
nych (jak chocby iry-aa II z KU 146) wyrastaly wiec czesto na kanwie
mitologii. Innym prawdopodobnym zrédlem inspiracji byla egipska flo-
raifauna. Na przyklad tak silne, niebezpieczne i potezne zwierze jak byk
stanowi¢ moglo doskonala forme reprezentacji rownie groznego przeciez
straznika. Byk to réwniez zwierze $wiete, odgrywajace pierwszoplanowa
role w egipskich kultach i rytualach, a takze wyobrazane na sztandarach
niektorych nomoéw (administracyjnych jednostek starozytnego Egiptu).
Ze wzgledu na swoje fizyczne cechy i poddanie tej swoistej sakralizacji,
byk mogl wiec staé sie Zrodlem inspiracji dla imienia iry-aa IV z rozdzia-
i 146 5 0 S 04, T S 6D, 5 DS T
(pU - grafia defektywna) ngau ,,Dlugorogi Byk”. Epitet ten stosowano
chetnie w odniesieniu do istot boskich, co w analizowanym przypadku
dodatkowo akcentuje kondycje Odzwiernego (Wb II: 349).

Inny gatunek fauny prominentny w imionach za$wiatowych strazni-
kow to hipopotam nilowy. Herold bramy V z rozdziatu 147 nosi imie <==
J?Ukigﬂ deb her keha hefty (pA), a III z KU 144 ij;ﬂ?
?‘ikg debeh her keha ateh (pJ — grafia defektywna) ,,O twarzy
hipopotama, przepelmiony moca”. Hipopotam - w starozytnym Egipcie
powszechnie wystepujacy w wodach Nilu - stanowil realne zagrozenie
dla zeglugi. Odgrywal przy tym istotna role w mitologii i religii jako styn-
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na Pozeraczka o ciele hipopotama i Iwa, grzywie lwa i paszczy krokodyla
- Ammet pozerala zmarlych, dla ktérych wyrok na Sadzie Ostatecznym
okazal sie niekorzystny. Zwierze to jest rowniez obecne w tradycyjnych
rytualach, na przyklad w ceremonialnym polowaniu na hipopotamy
przez panujacego faraona. Hipopotam odgrywal decydujaca role zaréw-
no w zyciu codziennym, jak i w egipskiej doktrynie religijnej, stanowil
wiec doskonate Zrodlo inspiracji dla imienia semi im es.

Warto tutaj zauwazy¢, ze niektore epitety prawdopodobnie odwo-
luja sie do konkretnych gatunkéw zwierzat tylko za po$rednictwem ich
charakterystyki behawioralnej - odpowiednie nazwy nie sa wymieniane.
Przyjecie takiej hipotezy pozwala przeprowadzic¢ semantycznq analize;
tak zagadkowych imion jak imie bramy I z rozdziatu 144 éﬁ (pJ )
iiry-aa wrot 11 z KU 147 SED | @ (pA - zapis defektywny) dun hat
»Ten, ktory rozcigga czesci przednie” (forme Masculinum w wersji pJ
wytlumaczy¢ mozna rodzajem gramatycznym seba; arut i sebhet to rze-
czowniki Femininum). Epitet ten przywodzi na mysl kocie zachowania
po przebudzeniu ze snu. Kot (lew, pantera) stanowil doskonalg inspi-
racje dla imienia szybkiego, poteznego, niebezpiecznego Odzwiernego/
seba. Poddawany byl mumifikacji i identyfikowany z takimi emanacjami
boskimi jak Hathor, Bastet, Tefnut czy Sachmet (por. Junker 1911).

Warto zauwazy¢, ze bardzo liczna klasa imion za§wiatowych bram,
Straznikéw, OdZwiernych i Heroldow nie akcentuje wcale zagrozenia,
niebezpieczenstwa, jakie dla wedrujacego przez Dat ka stanowig te po-
stacie. Nie podkresla nawet ich tak neutralnych, obojetnych cech, jak
wspomniane powyzej ogbélna czujnos$¢ i spostrzegawczo$é, boski/kro-
lewski status, zakorzenienie (inspiracja) w egipskiej faunie lub mitologii.
Epitety, wokot ktorych teraz skoncentruje sie ponizsza analiza wskazuja
na, skadinad nieco zaskakujacy, nowy zakres funkcji pelnionych przez
wrota i ich straznikow. Imiona te implikuja bowiem, ze czesto udzielaja
oni pomocy ka sprawiedliwego zmartego, maa—heru na trasie jego we-
drowki przez Dat, a pomoc ta bywa zakrojona na bardzo szeroka skale
i przyjmuje r6znorodne formy.

Do tej wla$nie kategorii epitetow nalezy zaliczy¢ chociazby imie se-
bhet X z rozdzialu 146 (epitety bram szczegolnle czesto wykazuja cechy

charakterystyczne dla tej wlasnie klasy): flgz&: Ll |HM

@@*Q\%W Oiﬁ (pA) neru en szefszefetes en senedz en es

nety em henues ,Straszna i laskawa, nie obawia sie jej ten, ktokolwiek
jest w jej wnetrzu”. Faulkner thumaczy nieco inaczej: Fearsome of Nobi-
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lity, but whom the one who is in it does not fear (Faulkner 1998/2008:
pl. 11). Maa-heru bez trudnosci przekroczy wiec prog wrot X, swobod-
nie wejdzie na teren Sehet Jaru. Kiedy juz znajdzie sie pod nadprozem
bramy nie musi sie niczego obawia¢. Warto takze zauwazy¢, ze okresle-
nie neru stosowano szczegodlnie czesto w odniesieniu do faraona i bogow
(Wb I1: 2777). Fakt, ze stanowi ono takze cze$¢ epitetu zaswiatowej bramy
doskonale podkresla jej szczegdlny, boski status.

Rownie intrygujace - z punktu widzenia analizy semantycznej — jest
imie wrot I z tego samego rozdziatu: "g«ﬁ __‘__aﬂqul*l—ﬂlq%S‘pU) ne-
hemet away ii ,Ta, ktora ratuje Ubogich, ktorzy przybywaja”; " ¢ R
qq Mﬁ jqu\\x (pA) nehemet away en ii ,,Ta, ktéra ratuje Ubogiego sposrod
tych, ktorzy przybywaja (dost. ,,okradzionych”)”; Faulkner (1998/2008:
pl. 11) thumaczy nieco inaczej: the one who rescues the plundered one
who has arrived, (Budge 1960/1999: 409) natomiast: who delivereth
from destruction him that cometh. OkreSlenie ,,Ubogi”/,,Okradziony”
odnosi sie do ka wedrujacego przez Dat. To ka wlasnie ochrania i ratuje
brama, pozwalajac mu bezpiecznie przekroczy¢ swoje progi i wej$¢é na
Pola Trzcin. Wyrazenie ta, ktora ratuje okradzionego to popularny przy-
domek bogini (Wb I: 171). Stanowi ono klarowny i oczywisty dowdd na
boska kondycje wrot.

Postawiona powyzej hipoteza o réznego rodzaju pomocy, wsparciu
i ochronie, jakich zmarly do$wiadcza w zaswiatach ze strony bram i ich
straznikow wymaga poczynienia pewnych dodatkowych zalozen. Sebhet
dokona¢ musialy swoistej klasyfikacji zblizajacych sie zmartych na pote-
pionych, ktoérzy zostana odtraceni i na maa-heru, ktérym wolno bedzie
przej$¢ bezpiecznie. Skad pewno$¢, ze wrota nie popelia bledu? Ich
przychylno$c gwarantowaly z pewnoscia same formuly Ksiegi Umarlych,
ktore - recytowane przez ka - po$wiadczaja jego status maa-heru.

Dodatkowo, same bramy nigdy nie popelniajg bledéw i nie podejmu-
ja niestusznych decyzji. Dowodzi tego imie sebhet IV z rozdzaia 146:
e i S gl 5 NG 1 N
B}}% hedzet hefty n uredz-ib iret saret szut em tu ,Ta, ktora niszczy
wrogow Tego o Zmeczonym Sercu, ktora czyni to, co jest dobre i ktora

jest wyzuta ze wszystkiego, co zle” (pA); oﬂﬁxﬁﬁlﬁﬁx A
:%,J%ngglﬁﬁyiak'@;?%?ﬁ\@ sederet slaret%zqut

Sl

em juyt hedzet hefty her uredz-ib ,Ta, ktora wyrdznia prawde, wyzu-
ta ze wszystkiego, co zle, ta, ktéra niszczy wrogdéw Tego o Zmeczonym
Sercu” (dost. ,przed/ze wzgledu na Zmeczonego Sercem”) (pU). Wrota
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IV z latwoscia rozpoznaja maa-heru. Sa niezdolne do bledu, wyzute ze
wszystkiego, co zle, czynia to, co jest dobre i nieomylnie wyr6zniaja/roz-
poznaja prawde. Prowadzona przez nie swoista klasyfikacja zmarlych na
potepionych i usprawiedliwionych glosem z pewnoscia wiec okaze sie
w pelni poprawna i zgodna z wyrokiem uzyskanym na Sadzie Ozyrysa
w tak zwanej Wielkiej Sali Obu Prawd. Okre§lenie uredz-ib ttumaczy
sie jako ,ten o zmeczonym sercu”, ,zmeczony sercem”. Jest to popular-
ny przydomek Ozyrysa, Pana Krainy Podziemnej, Zaswiatow, a takze
kazdego zidentyfikowanego z nim (a wiec ozyryfikowanego) zmarlego
(Wb 1: 338).

Pozostaje teraz pytanie o zakres pomocy otrzymywanej przez ka w za-
Swiatach. Nie ogranicza sie ona bowiem tylko do umozliwienia zmartemu
przejécia przez wrota. Jak juz wspomniano, otrzymuje on w Dat wspar-
cie na szeroko zakrojona skale. Wedtug egipskiej eschatologii dla pod-
trzymania wiecznej egzystencji niezbedne byly ofiary z zywnosci, sktada-
ne zmartemu zwykle przez kaptanow lub czlonkéw rodziny. Taka ofiara
skladata sie tradycyjnie z udzca wolu, ptactwa (gesi, kaczek), bochenkow
chleba oraz piwa. Czesto jednak kaplani i potomkowie zmarlego zapo-
minali o powierzonych sobie obowigzkach, ka nie otrzymywalo ofiar,
a oltarze pozostawaly puste. Doskonalym odzwierciedleniem tej sytuacji
jest tak zwana Piesn Harfiarza, zapisana w grobowcu Neferhotepa: Lecz
poézniej - ofiar nikt im nie przynosi, i nikt ich nawet nie przyjdzie od-
wiedzié, gdy Przeznaczenie swe dni odliczyto (Andrzejewski 1963: 101).
Starozytni Egipcjanie, $wiadomi zagrozenia, probowali zabezpieczy¢ sie
przed nim na rézne sposoby, na przyktad wykuwajac tekst formuty ofiar-
nej na $cianach grobowcoéw. Hieroglify zyskiwaly prawo realnego bytu
ito, co za ich pomoca opisano stawalo sie rzeczywistoscia.

Innym sposobem na podtrzymanie wiecznej egzystencji byto korzy-
stanie z ofiar zaswiatowych skladanych bramom. Hipoteze te uprawo-

mocnia imi¢ sebhet III z rozdzialu 146: — i“g &n% kaﬂj‘]

%}l | ||] %o%ﬂ@ (m‘lo\\@hﬂajw nebet haut aat aabet seme-
ret neczer neb henty abdzu ,Pani o}tarzy, wielka ofiarami, przkclo}ka

kazdego boga zeglujqcego w gore; rzeki ku Abydos” (pA); @i

G 1O AID BRe o ARt
:qa OQ%J‘—“ Tiebeét hatit aat aabet ?:> ]uty senedzne emes
seheret neczer heru en peret er dzedu er henty cziczi er abdzu ,Pani ol-

tarzy, wielka ofiarami, (...) ta, ktéra nie sprawia przyjemnosci Siedzace-
mu lecz sprzyja Bogu w dniu $wietej procesji do Busiris i (dost. ,,az do”)
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zeglugi, podrézy do Abydos” (pU) (okreSlenie ,,Siedzacy” odnosi sie do
niesprawiedliwych zmarlych. Doskonale podkresla biernos¢, bezruch,
bezwolno$é¢ wrogdéw Ozyrysa, a wiec pozwala poskromi¢ ich i okielznaé
w sposOb magiczny - slowem, imieniem). Brama okre$lana jest tutaj
jako ,Pani oltarzy, wielka ofiarami”. W $wietle drugiego czlonu imienia,
odnoszacego sie bezpos$rednio do zmarlego wydaje sie prawdopodobne,
ze réwniez ka mialo udzial w ofiarach, ktérych Panig byta sebhet. To
wlasnie ka réznorodnymi ofiarami - tak niezbednymi dla podtrzymania
wiecznej egzystencji - wspomagaé miatly wrota.

Wspomniano tutaj, ze drugi czlon analizowanego imienia (,przyja-
ciotka kazdego boga, ta, ktora sprzyja bogu”) odnosi sie do zmarlego.
Ten ostatni zostal bowiem deifikowany i utozsamiony z Panem Zas$wia-
tow, Ozyrysem. Tak zwana ozyryfikacja stanowila fundament Ksiegi
Umartych. Zmarly stawal sie bogiem, a brama jego przyjaciotka zapew-
niajaca mu udzial w niezbednych ofiarach i otaczajaca go opieka podczas
wedréwki przez Dat - na przyklad podczas tak zwanej $wietej pielgrzym-
ki do glownych centrow religijnych starozytnego Egiptu - Abydos (pA,
pU) i Busiris (pU). Tradycja tych poSmiertnych pielgrzymek odbywa-
nych przez ka opisana zostata w rozdzialach 107-116 Ksiegi Umartych
(Niwinski 1989: 31). Towarzyszace im winiety, a takze reliefy i malowi-
d}a na $cianach grobowcow (jak cho¢by w hypogeum Senenmuta TT 71
w Sheikh Abd el-Gourna) ukazuja statki ze zmartym odwiedzajacym
Swiete miasta. Abydos cieszylo sie wérdd nich szczegdlnym prestizem
jako miejsce pochdéwku Ozyrysa, ktorego emblematem (widocznym na-
wet na poziomie ortografii, w doborze hieroglifow stuzacych do zapisu
egipskiego terminu Abdzu) byt pojemnik na glowe tego wlasnie boga e«
Alternatywna lokalizacje grobu Ozyrysa stanowilo Busiris, gdzie odby-
waly sie boskie misteria (LA I: 883).

Swieta pielgrzymka do Abydos i Busiris przywolana w imieniu se-
bhet 111 to klarowny znak, ze brama ta ma w niej swoj udzial, umozliwia
i ulatwia zmarlemu wedréwke do centréw religijnych Egiptu. Cala po-
dro6z odbywa sie by¢ moze dzieki ofiarom sktadanym wrotom, z ktérych
korzysta takze pielgrzymujacy zmarly. Sebhet pozwalaja mu pod sobg
przeplynac; tak jak wcze$niej nie zamykaly przed nim granic Sehet Jaru,
tak teraz nie staja na drodze do $wietych Abydos i Busiris.

Odniesienia do podrézujacej barki pojawiajg si¢ je Jeszcze w innym
miejscu rozdzialu 146. Brama IX mﬂkl T |E (...) "@ﬁj—_

I J@ mesat neb es (...) czeset bes hebset bagl (pA) ,N0si swoje-
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g0 pana, (...) podnosi wysoko tajemny wizerunek, ostania Zmeczonego”.
Okreslenie ,,Zmeczony” odnosi sie do zmartego, Budge (1960/1999: 412)
tlumaczy: the helpless one. Cieszy sie ono duza popularno$cia na ,kar-
tach” Ksiegi Umartych - az siedmiu Odzwiernych z rozdzialu 146 nosi
imie: ,,Ten, ktory oslania Zmeczonego” (,,He who veils the Limp One”)
(Faulkner 1985: 136) - iry-aa XI-XVIII.

Rozbudowany epitet sebhet IX identyfikuje ja ze $wietg barka, na kto-
rej podczas procesji niesiono boski posag. Cel takiej barki i utozsamio-
nych z nig wro6t byt identyczny: nosi¢ swojego pana, podnosi¢ wysoko
tajemny wizerunek. Opis ten pozostaje adekwatny rowniez dla tak zwa-
nych sztandar6éw <v-. Byly to swoiste podnos$niki, tyczki, bazy, na ktérych
opierano i transportowano symbole bogéw oraz emblematy nomow.
Z nimi rowniez identyfikowana jest wiec sebhet IX. Utozsamiana jest ona
takze z samym naosem na posag boga. Wrota spelniajg bowiem funk-
cje przypisywane zwykle wlasnie naosowi - oslaniaja boski wizerunek,
czynia go niewidocznym. Nawet §wiety posag niesiony na barce podczas
procesji pozostawal ukryty za zaslong - rowniez i te zastone przywotuje
wiec imie ta, ktora ostania Zmeczonego.

Na powyzszych przykladach wida¢ doskonale, ze wedrujace przez za-
Swiaty ka otrzyma¢ moze pomoc na szeroko zakrojona skale ze strony
bram (szczeg6lnie czesto), ich Straznikow, Odzwiernych i Heroldow.
Wrota zapewnia mu dostep do suto zastawionych ottarzy ofiarnych, sta-
nowiagcych gwarancje i niezbedny warunek wiecznej egzystencji, beda
mu laskawe i przychylne, stana sie ochraniajacym go naosem, zaslong,
podnoszgca go barka i sztandarem, a takze pozwola mu pod sobg prze-
plynaé na pokladzie Swietej lodzi, na ktérej ka uda sie na tradycyjnag piel-
grzymke do sakralnych centrow starozytnego Egiptu - Abydos, Busiris
iinnych.

Przeprowadzona powyzej analiza onomastyczna nie moze zastapic
i wykluczy¢ analizy ikonograficznej, obejmujacej zar6wno przedsta-
wienia Straznikow, Odzwiernych i Heroldow, jak i samych bram (arut
i sebhet). Dopiero polaczone wyniki obu tych typow studiow zaowocuja
pelnym i prawdziwym obrazem zaswiatowych wrot i towarzyszacych im
postaci. Zaprezentowana ponizej klasyfikacja ikonograficzna znajduje
zastosowanie i pozostaje adekwatna zaré6wno dla przedstawien wywo-
dzacych sie z papirusowych wersji Ksiegi Umartych, jak i tych repre-
zentowanych na $cianach skalnych hypogeéw i powierzchni artefaktow
wspottworzgcych wyposazenie grobowe.
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Wérod portretdow straznikow wyrozni¢ mozna trzy grupy taczace po-
stacie o analogicznym typie konstrukeji sylwetki. Do najpopularniej-
szych wyobrazen zaliczaja sie figury mumioksztattne i miksantropiczne.
Te pierwsze - o ukrytym pod warstwa bandazy ciele mumii - dZwigaja
zoomorficzna, niekiedy antropomorficzna glowe. Sylwetka postaci mik-
santropicznych jest natomiast w pelni zantropomorfizowana, wolna od
bandazy, nie poddana mumifikacji, a glowa ponownie zoomorficzna,
rzadziej: ludzka (w tym ostatnim wypadku cala figura jest w pelni antro-
pomorficzna). Cialo straznika nalezacego do tej wlasnie grupy jest zwy-
kle cialem mezczyzny stojacego z jedna noga w wykroku. Jedyny wyjatek
znany autorce niniejszego artykutu stanowi przedstawienie z grobowca
Nefertari w Biban el-Malikat (TT 66), gdzie iry-aa arut II z rozdzialu
147 Ksiegi Umartych wyobrazono pod postacia kobiety z lwia glowa
(McDonald 1996: 97). Ma to zapewne zwigzek z osoba wtascicielki hy-
pogeum. Obok popularnych przedstawien miksantropicznych i mumio-
ksztaltnych w grobowcach na terenie Teb Zachodnich znacznie rzadziej
wystepuja roéwniez wizerunki postaci w pelni zoomorficznych, reprezen-
tujacych réznorodne gatunki zwierzat.

Portrety straznikow, zaliczajace sie do pierwszej wspomnianej po-
wyzej kategorii (o zmumifikowanych korpusach i zwierzecych, rzadziej
ludzkich, glowach) odnaleZz¢ mozna miedzy innymi na wielokrotnie juz
tutaj przywolywanych papirusach Ani i Userhatmesa, a takze na papi-
rusie Nebseni z British Museum BM EA 9900 oraz w grobowcach Sen-
nedzema (TT 1), Neferrenpeta (TT 178), Nefersekheru (TT 296), Pasera
(TT 106) oraz Nechtamona (TT 341). Postacie o ciele ukrytym pod ban-
dazami przedstawiono tutaj w pozycji kucznej/siedzacej z nogami ugie-
tymi w kolanach. Korpus przybiera¢ moze rozmaite barwy: czerwona,
czarng, zOha, brazowa, biala lub zielona, moze by¢ tez roznokolorowy
(pU - poprzeczne pasy zielono - niebiesko - czerwone). Zdobig go jedy-
nie bogate, szerokie naszyjniki. Wbrew przewodniej idei mumifikacji na
wielu (cho¢ nie na wszystkich) przedstawieniach dostrzec mozna zaci-
Sniete w piesci dlonie straznikow. Rozwigzano w ten sposob techniczny
problem przyporzadkowania danej postaci konkretnego atrybutu, ktére-
go w pelni zabandazowane rece nie moglyby przeciez uchwycié.

Jak juz wspomniano, glowy straznikdbw mumioksztattnych sa w wiek-
szo$ci zoomorficzne; przywodza na mysl rozne gatunki zwierzat, repre-
zentatywne dla egipskiej fauny. Zwierzeta te uosabiaja oczywiScie cechy
przypisywane zaswiatowym postaciom (takie jak choéby sita, odwaga,
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szybko$¢, okrucienstwo - szczegdlng popularnoscia ciesza sie przedsta-
wienia drapieznikoéw), funkcjonujg takze w sferze sakralnej, sferze mitu,
kultu i rytualu, zostaly wiec niejako uswiecone. Straznikéw z rozdzialow
144-147 Ksiegi Umartych czesto wyobrazano z glowa krokodyla, lwa,
sepa, byka, barana, weza, zajaca, ibisa, szakala, pawiana czy wreszcie
psa lub innego przedstawiciela gatunkéw psowatych.

Powyzej wymieniono jedynie te najpopularniejsze typy przedstawien
zoocefalicznych, najczesciej przewijajace sie przez papirusowe winiety
i naécienne malowid}a. Juz tylko na tych przykladach wida¢ doskonale,
ze inspiracje dla ikonograficznego wizerunku straznikow stanowily zwy-
kle gatunki drapiezne — szybkie, zwinne, niebezpieczne, atakujgce nie-
spodziewanie i z ukrycia: lew, krokodyl, waz, rowniez gatunki psowate.
Niektore z nich napawaly odraza, zywiac sie padling jak sep i pojedyncze
Canidae (na przyklad szakal, hiena). Te padlinozerne gatunki stanowily
istotne zagrozenie dla zmartego - zdolne byly uniemozliwi¢ mu odro-
dzenie w zadwiatach, znaczaco uszkadzajac i tym samym desakralizujac
jego cialo, zwlaszcza jezeli pochowane ono zostalo w prostej jamie na
pustyni, a nie w zapieczetowanym i dobrze zabezpieczonym grobowcu.
W Swietle egipskiej eschatologii przetrwanie ciala stanowito niezbedny
warunek ponownych narodzin w Dat.

Przywolane wyzej gatunki zwierzat odgrywaly rowniez istotna role
w egipskich kultach i rytualach (na przyklad w rytuale pedzenia cielat
- byk), egipskim systemie wierzen mitologicznych. Byly deifikowane
1 utozsamiane z takimi boskimi emanacjami jak Mut (sep), Sach-
met (lew), Sobek (krokodyl), Apopis, Praczasowa Postaé Atuma (waz)
(Niwinski 2001: 102), Tot (ibis i pawian), Anubis (szakal), Apis (byk)
i Amon czy Chnum (baran). Pojawialy sie rowniez na sztandarach jako
symbole poszczegdlnych nomoéw (na przyklad byk).

Warto rowniez pamietac, ze zwierzeta te wystepuja takze i w innych
passusach Ksiegi Umartych, poza kontekstem rozdzialdbw 144-147. KU
311 32 zatytulowane sa: Zaklecie dla odparcia krokodyla przybywajq-
cego aby odebraé N. jego magie w krélestwie zmartych i Zaklecie dla
odparcia krokodyla przybywajqcego aby odebraé¢ duchowi jego ma-
gie w krolestwie zmartych. Natomiast na winiecie rozdzialu 147 ciato
Iwa utozsamione zostato z horyzontem - dysk stoneczny wznosi sie tutaj
wlasénie ponad grzbietami dwoch lwow. Tego ostatniego drapieznika od-
nalez¢ mozna rowniez w KU 125. Wspomniana na poczatku Pozeraczke
wyobrazano przeciez wlasnie z frontonem i grzywa lwa. Kolejne rozdzia-
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ly Ksiegi Umartych, egipskie mity, kulty, rytualy i wierzenia religijne
dowodza jednoznacznie swoistej sakralizacji, u§wiecenia wymienionych
gatunkow zwierzat - stanowily wiec one doskonal inspiracje dla ikono-
graficznych wizerunkow zoocefalicznych straznikow Dat. Jedynie przed-
stawienia postaci o glowie zajaca moga pozornie wydac sie nieadekwat-
ne, ssak ten stanowil jednak emblemat jednego z noméw (Hermopolis),
cechuje go rowniez niezwykla szybko$¢ i zwinnos¢.

Nietypowe wizerunki mieszczace sie w ramach kategorii przedstawien
mumioksztaltnych odnalez¢é mozna na wspomnianym juz tutaj papirusie
Juja i Czuju. Dla oddania wszystkich postaci zastosowano ten sam, nie-
zmienny schemat. W rozdziale 144 Straznikow i Heroldow wyobrazono
jako wyprostowane, stojace (a nie kuczne/siedzace z nogami ugietymi
w kolanach, jak w przykladach analizowanych powyzej) mumie w ukla-
dzie antytetycznym. Ich glowy sa antropomorficzne, nie zwierzece. Za
to w rozdziale 146 Odzwierni to mumioksztaltne figury przedstawione
w pozycji kucznej i z ludzka glowa. Ich owiniety mumiowym bandazem
korpus jest jednolicie biaty, otoczony czerwonym konturem.

Druga kategoria przedstawien nakre$lona powyzej to figury miksan-
tropiczne - o w peli zantropomorfizowanej sylwetce stojacego mez-
czyzny z jedna noga w wykroku i zoomorficznej, rzadziej ludzkiej, glo-
wie. Iry-aa, sau i semi im es wyobrazono w ten spos6b miedzy innymi
w krolewskim grobowcu Setnakhta w Dolinie Krolow (KV 14) oraz w hy-
pogeach Shuroya (TT 13), Nebwenenefa (TT 157), Chaemuaseta (TT 44)
i Amonherhepeszefa (TT 55), a takze na wspomnianym juz tutaj papiru-
sie Nebseni. Na tym ostatnim ciatlo OdZzwiernych I i VI z rozdzialu 146
to cialo mezczyzny w prostym fartuchu z plisowana pola. W podobny
sposob wyobrazono tutaj sau i semi im es w KU 144.

Jak juz wspomniano, miksantropicznych straznikoéw podzieli¢ moz-
na na zoo- i antropocefalicznych. Wyr6zni¢ jednak mozna rowniez klase
wizerunkéw posrednich. Zaliczy¢ do niej mozna chociazby przedsta-
wienie dwuglowego iry-aa XVII z rozdzialu 145 z grobowca Setnakh-
ta. Obie jego glowy, widoczne z profilu, zwrocone sg w przeciwne stro-
ny i zro$niete koScia potyliczna. Zagadkowy jest réwniez wizerunek
Odzwiernego XV ze wspomnianego wlasnie KV 14 1 TT 44 (rozdzialy 145
i 146 Ksiegi Umarlych). Jego glowa, osadzona na antropomorficznym
korpusie, przywodzi na mysl trapezoidalny kamien: téte trapézoidale,
complétement noite (...) téte mystétieuse (Hassanein, Nelson 1997: 74).
Prawdopodobnie jednak jest to w rzeczywistosci glowa ludzka, obrécona
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o sto osiemdziesiat stopni. OdZwierny XV patrzy wiec do tytu: The face,
therefore, looks inwards towards the sanctuary, while the feet of the
creature are turned outwards (Campbell 1910: 51). Zdecydowana wiek-
szo$¢ przedstawien w obrebie analizowanej kategorii stanowia jednak
tradycyjne wizerunki zoocefaliczne.

Czesto rowniez wyobrazano straznikow w pelni antropomorficznych,
ktorzy na humanoidalnym korpusie dzwigaja ludzka gtowe. Wyobrazono
w ten sposob wiele postaci, jak choéby iry-aa IX z grobowca Setnakhta
oraz X z hypogeum Chaemuaseta (te same rozdzialy). Zwykle, przedsta-
wiajac zaswiatowych straznikdw w kompletnej antropomorficznej formie
szczegoblnie akcentowano ich boska kondycje i wyjatkowy status. Row-
niez i w tym wypadku Odzwierni nosza charakterystyczne, krotkie brody
(u Chaemuaseta - niebieska), z ktorymi tradycyjnie wyobrazano bogow.

Miksantropiczni lub w pelni antropomorficzni straznicy mogli by¢
przedstawiani w jednym z dwoéch typow szat: w prostej tunice na szel-
kach, ostaniajacej cialo od torsu do kolan lub tez w krotkim fartuchu
i napiersniku/pancerzu. W TT 44 i 55 wykorzystano ten pierwszy wa-
riant. Tunika jest tutaj koloru zéttego, a zdobi ja motyw drobnych tu-
sek lub piér (Hassanein, Nelson 1976: 20; Hassanein, Nelson 1997: 69)
o niebiesko - zielonych koncach. W talii przewigzana jest kolorowa szar-
fa z przytwierdzonym ogonem byka, symbolizujagcym potege danego
straznika. Za pas zatkniety jest sztylet. Ramiona, nadgarstki i stopy po-
staci zdobig bransolety ze zlota i lapis-lazuli, a piersi - szeroki naszyjnik.

Drugi wymieniony typ szat przypisano miedzy innymi straznikom
ze $cian hypogeum Setnakhta (KV 14, rozdzial 145 Ksiegi Umartych),
Shuroy’a (TT 13, iry-aa III z KU 146) i Nebwenenefa (TT 157, KU 147).
Wyobrazone tutaj postacie nosza krétki, prosty fartuch z plisowana pola,
zwykle koloru zoltego. Moze on by¢ wzbogacony o ceremonialny ogon
byka, doczepiony do pasa i podkreslajacy - jak juz wspomniano - moc
i sile danego straznika. Tors postaci ostania pancerz podobny do opisa-
nej powyzej tuniki, znacznie jednak krotszy. W przypadku Odzwiernych
z KV 14 pancerz ten zdobiony jest zwykle niebieska kratg. Iry-aa X nosi
zOhty napier$nik w czerwone kropki, a XVIII - w czerwono - z6lte piodra.
Podobne pidéra zdobia rowniez pancerz Odzwiernych IX i XV, tutaj sa
one jednak zolte i czerwono - niebieskie.

Ostatnia nakre$lona powyzej kategoria przedstawien jest jednocze-
$nie najslabiej reprezentowana w materiale ikonograficznym. W pekni
zoomorficzni straznicy wystepuja tylko sporadycznie, zaréwno na papi-
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rusach, jak i na dekorowanych $cianach tebanskich grobowcow. Dwie
tego typu postacie wystepuja na winiecie rozdzialu 146 papirusu Ani.
Sebhet V strzeze istota miks-zoomorficzna o glowie hipopotama i cetko-
wanym ciele pantery. Bramie VIII natomiast towarzyszy sokoét - Horus,
symbol wladzy krolewskiej (na jego glowie dostrzec mozna podwojna
korone Gornego i Dolnego Egiptu).

Kolejnych trzech zoomorficznych straznikow wyobrazono na Scianach
TT 178 i TT 296 (grobowce Neferrenpeta i Nefersekheru). W tym pierw-
szym jeden ze straznikow bramy II wyobrazony zostal pod postacia leza-
cego lwa. Cialo zwierzecia pomalowano zlotg farba, drobiazgowo oddano
faldy na jego grzywie oraz dlugi, podniesiony ogon zwienczony kitg. Lwig
glowe wienczy kobra - ureusz, emblemat wladzy krolewskiej, protekeji
i ochrony, wznoszacy sie zwykle nad czolem faraona. W analizowanym
wypadku symbol ten podkresla potege, status i majestat straznika.

Sylwetke Iwa wyobrazono réwniez w sasiednim grobowcu - TT 296,
gdzie towarzyszy ona bramie VI. Tym razem jednak zwierze - rowniez
malowane zlotg farba - przedstawiono w pozycji siedzacej, a jego glowa
nie zachowala sie. Wyr6zni¢ mozna jedynie niewielkie fragmenty grzywy
i bogaty, barwny naszyjnik.

Wrét VI w TT 296 strzeze inny jeszcze zoomorficzny straznik, wywo-
dzacy sie z tej samej rodziny Felidae. Przedstawiono tutaj bowiem takze
i kota. Dlugi, niemal pionowo wzniesiony ogon zakonczony kita przy-
wodzi na my$l identyczne rozwigzanie z grobowca Neferrenpeta. Lwi
1 koci ogon ro6znia sie tylko kolorem - cialo tego ostatniego zwierze-
cia jest niebieskie i cetkowane. Kota wyobrazono w pozycji siedzace;j.
Znaczna cze$¢ przedstawienia jest w duzym stopniu uszkodzona - nie
zachowala sie glowa zwierzecia, czeSci przednich i tylnych lap oraz cate
podbrzusze.

Na zakonczenie rozwazan nad ikonografia Straznikoéw, Odzwiernych
i Heroldow warto przyjrzec sie blizej dzierzonym przez nich atrybutom,
ktore dodatkowo akcentuja ich status i kondycje, uwypuklaja cechy cha-
rakterystyczne. Procentowo najliczniejsze przedstawienia (zaréwno z pa-
piruséw, grobowcdw, jak i pojedynczych artefaktow) to wizerunki postaci
z nozem w reku. To wlaénie n6z stanowi podstawowy, najpopularniejszy
atrybut zaswiatowych straznikow. Odnalezé go mozna - przynajmniej u
niektorych postaci - we wszystkich wymienionych w niniejszym artykule
grobowcach i papirusach (a takze w wielu innych, tutaj z koniecznosci po-
minietych). Doskonale podkresla on i uwypukla, jak wielkie zagrozenie
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stanowig za$wiatowi straznicy dla wedrujacego przez Dat ka, jak bardzo
niebezpieczne sa to postacie.

Ciekawa alternatywe dla wizerunkéw nozy zaproponowano we wspo-
mnianych niedawno grobowcach TT 178 i TT 296. Straznicy bramy III
(Nefersekheru) i V (Neferrenpet) dzierza w dloni rodzaj berta lub flagel-
lum - wydluzony trzon, do ktérego doczepiona jest podwojna czerwona
wstega.

Nieco podobne przedmioty, trzcinowe wigzki, widnieja rowniez na
winiecie papirusu Ani (Budge okresla je mianem miotelek - por. Budge
1967: 296). W wersji Nebseni natomiast obok noza wystepuje pojedyn-
czy klos pszenicy, hieroglif ¥ beti, ktory dzierza wszyscy semi im es, z wy-
jatkiem VII (rozdzial 144 Ksiegi Umartych). Dostrzec go mozna rowniez
u straznikéw z 11 i IIT kaplicy Tutanchamona, choé Piankoff (1952: 45)
interpretuje to przedstawienie jako wizerunek galezi palmowej. Wszyst-
kie wymienione symbole podkreslaja moc i potege zaswiatowych posta-
ci, a takze ich szczegolny, boski/krolewski status.

Inspiracja tak prostymi - zeby nie powiedzie¢: banalnymi - obiekta-
mi zycia codziennego, jak miotelki, wstegi, wigzki trzcin, klosy pszenicy
i palmowe lidcie to w starozytnym Egipcie praktyka calkiem naturalna.
Wiele silnie skonwencjonalizowanych symboli wladzy krolewskiej wy-
ewoluowalo z podobnych obiektow, o czym dobitnie $wiadczy¢ moze
przyklad stynnych berel faraona: nehaha /\ to oryginalnie prawdopo-
dobnie oganiaczka od much, a heka T - po prostu laska pasterska lub
magiczny atrybut szamana pierwotnych, plemiennych spolecznosci.
Tak jak nehaha i heka podkreslaly krolewski status faraona i majestat
jego wladzy, tak proste, codzienne przedmioty wyobrazone na Scianach
grobowcow i winietach papiruso6w uwypuklaja boska kondycje zaswiato-
wych straznikow (w przypadku beti mozna dodatkowo wskazaé na klu-
czowe dla rolniczej spotecznoéci Egiptu znaczenie upraw pszenicy).

Warto w tym miejscu przyjrzec sie blizej niezwyklym, zaskakujacym
zestawieniom kilku atrybutéw dzierzonych przez niektorych straznikow.
W grobowcach Shuroy’a i Nebwenenefa przedstawione tam postacie
tylko w jednej dloni dzierza - tradycyjnie - ostry néz. Druga reke nato-
miast zaciskaja na popularnych amuletach, symbolach szczescia, trwa-
loSci, zdrowia i zycia: 4 anch (w TT 157) i '1 uas (w TT 13). Taka re-
prezentacja ikonograficzna doskonale wyraza wspomniang juz powyzej
zasade dualistycznej harmonii przeciwienstw. Zasada ta motywuje i ge-
neruje egipska koncepcje zaswiatowych Straznikow, OdZzwiernych i He-
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roldow, ktoérzy pelni sa wewnetrznych sprzeczno$ci, doskonale jednak
ze soba harmonizujacych. Postacie te personifikuja zarazem nadzieje
i zagrozenie, zycie i $mier¢ - unicestwiaja niesprawiedliwych zmarlych,
ale jednocze$nie sa gwarantem szczesliwego zycia wiecznego maa-heru,
oferuja mu pomoc i wsparcie w wedrowce do Sehet Jaru. To wlaénie
ten ostatni ich aspekt wyrazaja hieroglificzne symbole uas i anch. Przed-
stawiajac je na Scianach tebanskich hypogeéw obok ostrzy nozy artysta
egipski doskonale zaakcentowal dwojaka nature straznikow, motywo-
wang zasadg dualistycznej harmonii przeciwienstw.

Na zakonczenie niniejszych rozwazan warto przyjrzec sie nieco blizej
architekturze samych bram zaswiatowych — tak pilnie przeciez strzezo-
nych. Wspomniano juz na poczatku, ze wrota w rozdziatach 144 i 147
okre$lane sa mianem arut :qoqn, a w145 i 146 - sebhet | JE{;:
W czterech analizowanych rozdziatach, na wszystkich znanych zabytkach
surowy szkielet bram jest identyczny - wyobrazone one zostaly po prostu
jako prostokatne konstrukcje. Roznice ikonograficzne w architekturze
arut i sebhet zaznaczaja sie jednak wyraznie. W rozdzialach 145 i 146
Ksiegi Umartych przedstawiono tylko sam prze$wit, otwor przelotowy
bramy - nadproze i pojedynczy wegar, tworzace ramiona kata prostego
(sebhet). W KU 144 i 147 natomiast odzwierciedlono pelng, kompletna
jej strukture - oba wegary i nadproze (arut).

Zwazywszy na takie rozroznienie ikonograficzne zrozumiale wyda-
je sie, ze przed sebhet czuwa tylko jeden Odzwierny (iry-aa), a przed
bardziej ztozona arut - Straznik (sau) i Herold (semi im es) (KU 144)
lub Straznik (sau), Odzwierny (iry-aa) i Herold (semi im es) (KU 147).
Mozliwe, ze rdwniez w rozdziale 146 przy bramach obecne s3 w rzeczy-
wistoéci trzy postacie, z ktérych dwie pozostaja jednak przy pominietych
tutaj elementach konstrukeyjnych, poza samym prze$witem (na przy-
klad przy drugim wegarze), sa wiec niewidoczne na winiecie.

Dla lepszego zrozumienia r6znic w architekturze i ikonografii arut
i sebhet warto rowniez zbadac pole semantyczne obu terminow. Czasow-
nik é ‘D aref thumaczy sie jako ,otaczaé¢”, ,zawiera¢ w sobie”, ﬂ J@
sebeh natomiast jako ,odgradzac¢”, ,oddziela¢” (CDME: 45 aref - ,enc-
lose”, ,contain”; CDME: 220 sebeh er - ,shut away from” i Wb I: 210
aref - ,umschliessen”, ,,einpacken”; Wb IV: 91 sebeh er - ,,etw. von jmdm
verschliessen”). Oba cytowane znaczenia s3 pozornie synonimiczne wo-
bec zamyka¢, zaznacza sie jednak rownie subtelna, co istotna rdznica:
arefto ,zamyka¢ za/wokol”, a sebeh ,,zamyka¢ przed”. By¢ moze pewne
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analogiczne roznice w naturze, konstrukcji czy funkeji arut i sebhet byly
wyczuwalne dla starozytnych Egipcjan.

Papirusowe wersje Ksiegi Umartych zwykle przedstawiaja arut i se-
bhet zgodnie z zaprezentowanym powyzej schematem. Latwo zaklasyfi-
kowaé reprezentowana na winiecie brame do jednej z tych dwoch kate-
gorii tylko na podstawie widocznych cech ikonograficznych. W wypadku
przedstawien z grobowcow daja sie jednak zauwazy¢ liczne wyjatki i od-
stepstwa od tego generalnego schematu. Szczegolnie czesto sebhet z na-
Sciennej dekoracji nasladuje ikonograficzny ksztalt arut. Dobrym tego
przykladem moga by¢ miedzy innymi przedstawienia ze wspomnianych
juz tutaj hypogeow TT 13 (Shuroy - brama III), TT 44 (Chaemuaset), TT
55 (Amonherhepeszef), TT 178 (Neferrenpet), TT 296 (Nefersekheru)
iwreszcie KV 14 (Setnakht). Warto przyjrzect sie nieco blizej nietypowym
sebhet przywodzacym na mysl arut z hypogedéw TT 44 i TT 55, jako re-
prezentatywnym dla catej grupy.

Ikonograficzny ksztalt wrot z tych grobowcéw okresli¢é mozna jako
poéredni pomiedzy forma klasycznej sebhet a tradycyjnej arut. Bramy
te s3 bowiem podwojnie zlozone. W TT 44 przeswit i nadproze z po-
jedynczym wegarem (architektura typowa dla sebhet) zamknieto w ra-
mach dodatkowych, zewnetrznych wegaréw i drugiego nadproza. Cala
ta konstrukcja konstytuuje forme ochronnej kaplicy wokol wewnetrznej
sebhet, jest zarazem identyczna ikonograficznie z arut. W TT 55 zasto-
sowano natomiast lustrzane odbicie tego schematu. Prze$wit i nadproze
z dwoma wegarami (architektura charakterystyczna dla arut) zamkniete
zostaly w ramach dodatkowego, zewnetrznego wegaru i drugiego nad-
proza, przywodzacych na mysl ikonograficzng forme sebhet. W TT 44
konstrukcja nawigzujaca architektura do sebhet znajdowala sie wiec nie-
jako we wnetrzu arut, w TT 55 natomiast - odwrotnie - to zewnetrzna
sebhet oslania ukrytg pod jej wegarem arut.

W obydwu grobowcach wegary i nadproza odmalowano z6lta farba,
a wnetrze prze$witu - czerwona. Podwdjne (zarowno w TT 44, jak i TT
55) nadproze wienczy hekeron QQQ Fryz ten ma wylacznie dekoracyj-
ny charakter i stanowi standardowy, najbardziej popularny ornament
wrét w Ksiedze Umartych, niezaleznie od ich specyficznych cech archi-
tektonicznych. Szczegbdlna uwage warto wiec zwr6ci¢ nie na hekeron,
a na zdobienia wegarow sebhet V i VI z TT 55. Symetrycznie zapisano
tutaj bowiem fragmenty zlozonej tytulatury krolewskiej - czwarte i piate
imie Ramzesa III, ojca Chaemuaseta i Amonherhepeszefa (Hassanein,
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Nelson 1976: 83): Horus, Potezny Byk, Wielki Wladza, Kr6l Potudnia
i Polnocy, Pan Dwoch Ziem, Ramzes III - On jest Usprawiedliwiony Glo-
sem na Wieczno$¢ (Campbell 1910: 75 polski przektad wlasny autorki).
Taka dekoracja sebhet wystepuje tylko w grobowcu Amonherhepeszefa.
Wegary zaswiatowych bram postuzyly tutaj za nosnik krolewskiej ty-
tulatury, gloszac imiona Ramzesa III i gwarantujac, ze nie ulegna one
zapomnieniu, a wiec zarazem, ze udzialem faraona stanie sie wieczna,
szczesliwa egzystencja na Sehet Jaru.

Tradycyjne, mniej zaskakujace motywy dekoracyjne odnalezé moz-
na na papirusach oraz w tych grobowcach, gdzie bramy zdecydowano
sie przedstawi¢ zgodnie z powszechnie obowigzujacym schematem. Do
grupy takich wlasnie hypogedw zaliczy¢ mozna chociazby wymieniane
w ponizszym artykule TT 1, TT 13, TT 106 i TT 341. W tym pierwszym na
Scianach komory grobowej zapisano rozdzial 146 Ksiegi Umartych. Se-
bhet wyobrazana jest tutaj kazdorazowo tylko w formie lewego wegaru
i nadproza, tworzacych ramiona kata prostego. Sa one monochroma-
tyczne, malowane z6ttg farba. Zdobi je tradycyjny, standardowy orna-
ment - wspomniany powyzej hekeron oddany zostat zielong farba na
czerwonym tle.

Te same bramy (sebhet z rozdzialu 146) na papirusowych winie-
tach Ksiegi Umarlych wyobrazano zgodnie z generalnym schematem
nakre$lonym powyzej, zachowujac ogromna réznorodnosé i bogactwo
ornamentéw lub tez w ogdle rezygnujac z jakichkolwiek elementow
dekoracyjnych. Wydaje sie, ze obie szkoly opracowywania ilustracji
funkcjonowaly réwnolegle, ostateczny charakter winiety zalezal po pro-
stu od techniki przyjetej w danym warsztacie. Nie mozna tutaj mowié
o linearnym, chronologicznym rozwoju od prostych, surowych, niede-
korowanych bram do bogato zdobionych wrot wienczonych przez szereg
roznorodnych motywdéw i ornamentéw. Znane sa bowiem wspolczesne
sobie papirusy reprezentujace obie wymienione szkoly, jak choéby wie-
lokrotnie juz tutaj przywolywana Ksiega Umartych Juja i Czuju (rzady
Amenhotepa III, okolo 1370 p.n.e.), gdzie wizerunki bram opracowano
w skromny i jednolity sposob oraz papirus Czenna (Louvre N.3074 rza-
dy Amenhotepa II, okolo 1410 p.n.e.), na ktérym ikonografia wrot zaska-
kuje bogactwem i przepychem.

W wersji pJ wszystkie sebhet z rozdzialu 146 przybraly identyczng
forme - nadproze i prawy wegar obwiedzione sa czerwonym konturem
i wewnetrznie podzielone na szereg niewielkich prostokatow (tak zwany
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kornisz), utrzymanych w odcieniach zoblci oraz ciemnej i jasnej zieleni.
Bramy wieniczy nieodmiennie fryz heker. W wersji Ani sebhet przyjmuja
podobny ksztaltt (nadproze i prawy wegar, podzielone na odcinki w kolo-
rach zieleni, zblci i czerwieni), ale wzbogacono je o r6znorodne dodatko-
we elementy dekoracyjne - Ksiega Umartych Ani stanowi wiec doskona-
ly przyklad tej drugiej, bogatszej szkoly opracowania winiet.

Nadproze kazdej bramy wienczy tutaj szereg rozmaitych symboli,
czesto o charakterze ochronnym, apotropaicznym. Elementy te wywo-
dza sie niekiedy z powszechnie stosowanych w Egipcie amuletow. I tak,
nad sebhet I1I widnieje para oczu udzat & i hieroglif szen Q, oznacza-
jacy wieczno$¢. Oko udzat to potezny symbol pomyslnosci i protekeji,
oko Horusa, cudownie polgczone po wyltupieniu i rozezlonkowaniu
przez Seta (Lipinska 1986: 113). Kornisz w nadprozu bramy VIII row-
niez zwienczony jest przez symbole zycia i jednocze$nie najpopularniej-
sze egipskie amulety - pare hieroglificznych znakéw anch —Y— Przeplataja
sie one z wizerunkami ptakéw o antropomorficznej glowie, adorowa-
nych dymem z ustawionych przed nimi kadzidel. Identyczny w ksztalcie
hieroglif funkcjonowal jako tak zwany ideogram do zapisu termi-
nu ba. Pojeciem tym - jak wspomniano na poczatku - nazywano jeden
z aspektow ludzkiej duszy, ktora - w §wietle egipskiej antropologii - skla-
dac¢ sie miatla z kilku roznych elementow. Cala kompozycja wyglada wiec
nastepujaco: &-Y— &%

Wrota IV i IX wieniczy inny jeszcze ornament - fryz kobr z dyskami
slonecznymi na glowach (brak dyskow u wezy z sebhet IX wytlumaczy¢
mozna tylko brakiem miejsca, ktorego nieco wiecej w tym przypadku
zajmuje inskrypcja hieroglificzna). Kobry to oczywiscie ureusze - sym-
bole ochronne, apotropaiczne, a takze emblematy wladzy. Umieszczano
je przeciez na czole faraona i to jego mialy strzec. Wszystkie wymienione
powyzej elementy dekoracji sebhet - adorowane kadzidlem ba, ureusze,
anch, udzat i szen doskonale wyrazaja i podkreslaja idee wiecznego zycia
zmarlych. Symbolizujg los zmarlego, ktérego po przekroczeniu wrot cze-
ka wieczna, szczesliwa i niczym nie zaklocona egzystencja na egipskich
Sehet Jaru. Oczywiscie, na winiecie rozdzialu 146 papirusu Ani nie brak
1 takich elementéw, ktére maja czysto dekoracyjny charakter. Wrota
VII wieficzy po prostu kornisz i hekeron. Ten ostatni widnieje réwniez
na nadprozu bramy V w Ksiedze Umartych Userhatmesa oraz - jak juz
wspomniano - na wszystkich sebhet w wersji Juja i Czuju.
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Tkonografia arut (zaréwno w rozdziale 144, jak i 147) jest stosunkowo
uboga w poréwnaniu z sebhet. Bramy wyobrazano zwykle jako podsta-
wowe, prostokatne konstrukeje, z niewielka liczba dodatkowych orna-
mentow. Na papirusie Ani wrota sa utrzymane w kolorach bieli, zieleni,
z6kci albo czerwieni, w wersji Juja i Czuju natomiast - zolci, brazu i czer-
wieni, otoczone czerwonym konturem. Jedynie pierwsza arut (KU 147,
pA) zdobiona jest na nadprozu fryzem z ochronnych symboli, ktéry kon-
stytuuja przedstawienia berta uas, wspomnianego juz hieroglifu anch
i filaru dzed (1-?-?). W tym wypadku wegary sa rowniez przedzielone
w polowie zielonymi, pionowymi pasami.

Znacznie wiecej elementéw zdobniczych, dekoracyjnych towarzyszy
arut wyobrazonym nie na papirusie, a na Scianach tebanskich hypoge-
6w. W grobowcu Nebwenenefa (TT 157, KU 147) bramy zwieficzone sa
na przyklad starannie opracowanym okiem udzat % oraz fryzem zlozo-
nym z naprzemiennie wystepujacych ureuszy i pior szu |.

Niniejszy artykul po§wiecony zostal bramom (sebhet i arut) oraz ich
Straznikom (sau), Odzwiernym (iry-aa) i Heroldom (semi im es) z tak
zwanych rozdzialow 144-147 Ksiegi Umartych. Rozwazania mialy cha-
rakter analizy synoptycznej (onomastyczno-ikonograficznej). Obejmo-
waly zaréwno imiona, jak i przedstawienia, wizerunki wrot i strzegacych
ich postaci. Analizowane epitety pomogly naswietlic i lepiej zrozumiec
szeroki zakres funkcji pelnionych w za§wiatach przez bramy, ich Strazni-
kow, Odzwiernych i Heroldow. Figury te nie sa tak plaskie i jednostron-
ne jak sie powszechnie przyjmuje, ich charakter jest znacznie bardziej
réznorodny. Dla samego zmarlego nieoceniong pomoc przy spotkaniu
z nimi stanowi¢ mialy formuly Ksiegi Umartych. Pozwalaly mu one bez-
piecznie przekroczy¢ progi wroét i rozpoczac wieczng, szcze$liwa egzy-
stencje na egipskich Polach Elizejskich, Polach Trzcin - Sehet Jaru.
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